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Opracowanie Projektowe dla budowy drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostréw Wielkopolski - Kepno

1. INFORMACJE OGOLNE

1.1. Przedmiot inwestycji

Przedmiotem inwestycji jest budowa drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow Wielkopolski -
Kepno. Przedmiotowy odcinek drogi jest czescig drogi ekspresowej S11 Kotobrzeg - Bytom, stanowigcej

czes¢ drogowej sieci TEN-T.

1.2. Lokalizacja i program zadania inwestycyjnego

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w potudniowej czesci wojewddztwa wielkopolskiego, na
terenie powiatéw ostrowskiego, ostrzeszowskiego i kepinskiego. Inwestycja stanowi¢ bedzie fragment
drogi S11 Kotobrzeg — Bytom na odcinku Ostréw Wielkopolski Kepno.

Poczatek analizowanych wariantow zlokalizowany bedzie pomiedzy istniejgcym rondem na koncu
obwodnicy Ostrowa Wielkopolskiego, a przejsciem goérnym dla zwierzat réwniez zlokalizowanym przy
koncu potudniowej obwodnicy Ostrowa Wielkopolskiego. Koniec projektowanego odcinka stanowi
wigczenie sie do zakoriczenia obwodnicy miejscowosci Kepno

Przyszta droga ekspresowa S11 Kotobrzeg - Bytom, ktérej czescig jest przedmiotowy odcinek,
stanowi¢ bedzie wazne w skali kraju potgczenie aglomeracji slgskiej, Poznania i srodkowego wybrzeza
Battyku.

1.3. Przedmiot opracowania

Przedmiotem opracowania jest raport z przeprowadzonych dwéch tur spotkan informacyjnych
z udziatem spotecznosci lokalnej (konsultacji spotecznych) w dniach:

* pierwsza tura spotkan informacyjnych — 01.04.2019 r., 02.04.2019 r., 08.04.2019 r.

* druga tura spotkan informacyjnych— 15.07.2019 r.

1.4. Podstawa opracowania

Podstawe opracowania stanowig:

= Umowa nr 0O.PO.D-3.2413.102.2015 z dnia 30.01.2018 r. zawarta pomiedzy Biurem
Projektow Budownictwa Komunikacyjnego ,TRAKT” Sp. z 0.0. Sp. k., ul. Jesionowa 9a, 40-
159 Katowice a Skarbem Panstwa — Generalnym Dyrektorem Drog Krajowych i Autostrad.

= Ustawa z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz.1440, 1920,
1948, 2255, z 2017 r. poz. 191, 1089, z pézn. zm.),

= Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz.
2101, z 2018 r. poz. 650, z p6zn. zm.),

= Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 788, z 2018 r. poz. 650,
651, z p6zn. zm.),

= Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 1332, 1529, z 2018
r. poz. 12, 317, 352, 650, z p6zn. zm.),
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= Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (t.j. Dz.U. 2017. poz.
1161, z pézn. zm.),

= Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz.U. z 2016 r. poz.
2147, 2260, z 2017 r. poz. 624, 820, 1509, 1529, 1566, 1595, 2375, z pdzn. zm.),

= Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 519,
785, 898, 1089, 1529, 1566, 1888, 1999, 2056, 2180, 2290, z 2018 r. poz. 9, 88, 534, 650, z
pbézn. zm.),

= Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U.
z 2017 r. poz. 1073, 1566, z p6zn. zm.),

= Ustawa z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych (t.j. Dz.U. 2017 r. poz 1496, 1566, z p6zn. zm.),

= Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz.U. z 2017
r. poz. 2187,z 2018 r. poz. 10, z pézn. zm.),

= Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 142, 10, 650,
z poézn. zm.),

= Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczehAstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 1405, 1566, 1999, z 2018 r. poz. 810, z p6zn. zm.),

= Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo geologiczne i gornicze (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz.
2126, z 2018 r. poz. 650, 723, z pdzn. zm.),

= Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 21, z 2017 r. poz.
2422,z 2018 r. poz. 650, z pézn. zm.),

= Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (t.j. Dz.U. 2017 r. poz. 1566, 2180, z 2018 r.
poz. 650, 710, z pézn. zm.),

= Rozporzgdzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (i.].
Dz.U. 2016 poz. 124, z pézn. zm.),

= Rozporzgdzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich
usytuowanie (Dz.U. 2000 nr 63 poz. 735, z pézn. zm.),

= Rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 16 lutego 2005 r. w sprawie sposobu numeragciji
i ewidenciji drég publicznych, obiektéw mostowych, tuneli, przepustéw i promdéw oraz rejestru
numerdow nadanych drogom, obiektom mostowym i tunelom (Dz.U. nr 67, poz. 582, z pozn
zm.),

= Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w srodowisku (t.j. Dz.U. 2014 poz. 112, z p6zn. zm.),

= Rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan w
zakresie odlegtosci i warunkéw dopuszczajgcych usytuowanie drzew i krzewow, elementéw
ochrony akustycznej i wykonania robét ziemnych w sasiedztwie linii kolejowej, a takze
sposobu utrzymywania zaston od$nieznych oraz paséw przeciwpozarowych (t.j. Dz.U. 2016

poz. 563, z pézn. zm.),
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Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (t.j. Dz.U. 2016 poz. 71, z p6zn. zm.),
Rozporzgdzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia
2012 r. w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadowienia obiektéw budowlanych
(Dz.U. 2012 poz. 463, z pézn. zm.),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie warunkéw, jakie
nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekow do woéd lub do ziemi, oraz w sprawie substancji
szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz.U. 2014 poz.1800, z p6zn. zm.),
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadéw
(Dz. U. 2014 poz.1923, z p6zn. zm.),

Rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 20 pazdziernika 2015 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ skrzyzowania linii kolejowych oraz
bocznic kolejowych z drogami i ich usytuowanie (Dz.U. 2015 poz 1744, z pézn. zm.),
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie kryteriéw i sposobu
oceny stanu jednolitych czesci wod podziemnych (Dz.U. 2016 poz. 85, z pdzn. zm.),
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu klasyfikacji
stanu jednolitych czesci woéd powierzchniowych oraz $rodowiskowych norm jakosci dla
substanc;ji priorytetowych (Dz.U. 2016 poz. 1187, z p6zn. zm.),

Wytyczne zaktadania i utrzymania zieleni przydroznej na potrzeby Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad (Warszawa, styczen 2013 r),

Zarzadzenie Nr 2 Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia 17 stycznia 2017 r. w sprawie
wdrazania wymagan techniczno-obronnych w zakresie projektowania i uzytkowania drég i

obiektéw inzynierskich.

Wytyczne poszerzenia jezdni o dodatkowe pasy ruchu w zaleznosci od przewidywanego
natezenia ruchu drogowego. Opracowania wykonanego na zlecenie Ministerstwa
Infrastruktury i Budownictwa przez wydziat Inzynierii Lgdowej i Srodowiska Politechniki

Gdanskiej w listopadzie 2017 r.

Zatwierdzone na posiedzeniu ZOPI opracowanie projektowe pn: ,Opracowanie Projektowe
dla budowy drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow Wielkopolski — Kepno” w stadium

studium korytarzowym.

1.5. Docelowy zakres inwestycji

W ramach docelowej inwestycji bedgcej przedmiotem opracowan projektowych przewiduje sie

miedzy innymi:

budowe odcinka drogi ekspresowej o przekroju dwujezdniowym, dwie jezdnie po dwa pasy
ruchu;

budowe weziéw drogowych;

budowe drég do obstugi ruchu terenéw przylegtych do pasa drogowego drogi klasy ,S”;

przebudowe/budowe istniejgcych drég w zakresie kolizji z drogg ekspresows;

7
Tom 1.2 czes$¢ 2 — Raport dla Zamawiajgcego ze spotkan informacyjnych



STUDIUM TECHNICZNO — EKONOMICZNO — SRODOWISKOWE

Opracowanie Projektowe dla budowy drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostréw Wielkopolski - Kepno

= budowe obiektéw inzynierskich w ciggu oraz pod i nad drogg ekspresowg (m.in. mosty,
wiadukty, przepusty oraz obiekty petnigce funkcje przejs¢ dla zwierzat);

= budowe dodatkowych jezdni w pasie drogowym drogi ekspresowej stuzace obstudze terenéw
przylegtych;

= budowe obustronnego utwardzenia terenu zlokalizowanego po wewnetrznej stronie
ogrodzenia drogi ekspresowej w celach utrzymaniowych;

= budowe systemu odwodnienia pasa drogowego, w tym urzadzenia odwadniajgce korpus
drogowy: rowy drogowe, kanalizacje deszczowg, urzadzenia podczyszczajgce, zbiorniki
retencyjne, retencyjno — infiltracyjne i inne;

= budowe przepustow i rur odwodnieniowych pod zjazdami;

= budowe urzadzen ochrony $rodowiska (m.in. ekrany dzwiekochionne, zieleh ochronna,
separatory);

= budowe oswietlenia drogowego;

= usuniecie kolizji z istniejgcg infrastrukturg techniczng sieci uzbrojenia terenu:
elektroenergetyczna w tym oddziatujgca na sSrodowisko w zakresie hatasu i poziomu
natezenia sktadowej elektrycznej i magnetycznej pola elektromagnetycznego emitowanego
przez linie wysokich i najwyzszych napie¢, teletechniczng, melioracyjng, gazowa,
wodociggowg,m kanalizacyjng oraz kazdg inng;

= budowe infrastruktury zwigzanej z droga, w tym: linie elektroenergetyczne zasilajgce obiekty i
elementy infrastruktury drogowej oraz linie stanowigce integralng czes¢ oswietlenia
drogowego, linie wodociggowe, urzgadzenia oczyszczajgce $cieki sanitarne, kanalizacje
deszczowg wraz z urzadzeniami podczyszczajgcymi i inne;

= budowe kanatu technologicznego dla potrzeb zarzadcy drogi (Zamawiajgcego), ktéry zostat
okreslony w art. 4 pkt. 15a) ppkt. a Ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (t;.
Dz. U. Z 2015 roku poz. 460 z pdézn. zm.) wraz z budowg sieci/ linii teletechnicznej
(swiattowodowej) zlokalizowanej po wewnetrznej stronie ogrodzenia drogi;

= budowe Systemu Zarzadzania Ruchem kompatybilnego i spojnego z KSZR;

= budowe kanatu technologicznego, ktéry zostat okreslony w art. 4 pkt. 15a) ppkt. b Ustawy z
dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tj. Dz. U. Z 2015 roku poz. 460 z p6zn. zm.). -
lokalizacja wytgcznie poza ogrodzeniem drogi;

= budowe urzadzen bezpieczenstwa ruchu (m.in. bariery ochronne, ogrodzenia,
oznakowanie);

= budowe przejazdéw oraz wjazdow awaryjnych na droge ekspresowa;

= budowe miejsc obstugi podréznych MOP wraz z petng wymagang infrastrukturg techniczng;

= ewentualng budowe Obwodu Utrzymania Drogowego.
1.6. Cel i zaktadane efekty zadania inwestycyjnego

Projektowana droga na odcinku Ostrow Wielkopolski - Kepno stanowi fragment drogi S11 Kotobrzeg
- Bytom, waznej w skali kraju inwestycji drogowej zapewniajgcej potaczenie aglomeracji Slaskiej,

Poznania i Srodkowego wybrzeza Baltyku. Budowa drogi S11 na tym odcinku spowoduje wyprowadzenie
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ruchu tranzytowego drogi krajowej DK11 z miast lezgcych przy trasie oraz usprawni podstawowy
kierunek relacji Kotobrzeg - Poznan - aglomeracja $lgska. Ponadto, budowa drogi S11 na odcinku Ostrow
Wielkopolski - Kepno przyczyni sie do:
= stworzenia bezpiecznego odcinka trasy drogowej zapewniajgcego wyzszy komfort ruchu
drogowego,
= skrdcenia czasu przejazdu,
= usprawnienia potgczen miedzyregionalnych na terenie Polski,
= dostosowania drogi do obowigzujgcych przepiséw prawnych, w tym zapiséw rozporzadzeh
w sprawie warunkow technicznych dotyczacych drog i obiektdéw inzynierskich,
= zapewnienia wtasciwej obstugi przemystu i ustug,

= osiggniecia korzysci wynikajgcych ze zwiekszenia mobilnosci oséb w wieku produkcyjnym.

2. PRZEDMIOT | CEL PRZEPROWADZONYCH SPOTKAN INFORMACYJNO -
KONSULTACYJNYCH

Przedmiotem dokumentacji jest opracowanie projektowe dla drogi ekspresowej S11 na odcinku
Ostéw Wielkopolski - Kepno. Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana w wojewddztwie wielkopolskim,
przebiega przez teren powiatdow ostrowskiego, ostrzeszowskiego i kepinskiego. Zadanie obejmuje

nastepujgce etapy:
»  Studium Korytarzowe (SK) — etap zakonczony posiedzeniem ZOPI w dniu 03.12.2018r.
+  Studium Techniczno — Ekonomiczno — Srodowiskowe (STES)

+ Materiaty o Decyzji p Srodowiskowych Uwarunkowaniach (MdDSU) wraz z uzyskaniem Decyzji o

Srodowiskowych Uwarunkowaniach (DSU)

» Koncepcja Programowa (KP).

Aktualnie prowadzonym etapem procesu przygotowawczego faz projektowych jest Studium
Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowe, stanowigce drugi etap projektowy dla przedmiotowego
zadania.

Przedmiotem niniejszego opracowania jest przedstawienie raportu ze spotkan informacyjnych
przeprowadzonych przez Biuro Projektow Budownictwa Komunikacyjnego TRAKT sp. z o0.0., sp. k.
z Katowic na zlecenie Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad oddziat w Poznaniu dla projektu
»otudium techniczno — ekonomiczno — $rodowiskowe dla budowy drogi ekspresowej S11 na odcinku
Ostrow Wielkopolski — Kepno”.

Gtéwne cele jakie zamierzano osiggng¢ organizujac spotkania informacyjne z zakresu inwestycji

oraz procedury przygotowania i realizacji inwestycji drogowe;j to:

* przedstawienie oraz poinformowanie zainteresowanych stron o planowanym przedsiewzieciu
i proponowanych przebiegach wariantach docelowej drogi ekspresowej S11 i ich powigzan
z siecig drog publicznych. Prezentowane na spotkaniach warianty przebiegu tras sg wynikiem

ustalen posiedzenia ZOPI,
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Opracowanie Projektowe dla budowy drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostréw Wielkopolski - Kepno

rozpoznanie nastrojéw spotecznych oraz uzyskanie informacji nt. potencjalnych konfliktéw, ktére
pozwolityby na powtdrng analize, rezygnacje z wariantéw nieakceptowanych spotecznie lub

korekte prezentowanych wariantow S11,
zgtoszenie ewentualnych wnioskéw, uwag i zastrzezen lub wskazania rozwigzan preferowanych,

zebranie wnioskoéw, uwag i zastrzezen dotyczacych wariantdw przebiegu trasy na terenie
poszczegodlnych jednostek administracyjnych i podmiotéw moggcych mie¢ wptyw na rozwigzania
techniczne w obecnym stadium procesu projektowego,

sporzadzenie Raportu ze spotkan informacyjnych zawierajgcy miedzy innymi sposob

uwzglednienia zgtoszonych wnioskéw, uwag i zastrzezen.

Wyniki spotkan informacyjnych (konsultacji spotecznych) bedg brane pod uwage podczas

opracowania analizy wielokryterialnej i raportu oceny oddziatywania na srodowisko.

3. SPOSOBY INFORMOWANIA O  SPOTKANIACH INFORMACYJNYCH ZE
SPOLECZENSTWEM

Spotkania informacyjne ze spoteczenstwem (konsultacje spoteczne) na etapie Studium Techniczno

— Ekonomiczno - Srodowiskowym zostaly ogtoszone lokalnej spotecznosci za posrednictwem wiadz

samorzgdowych czy medidw (strony www) gmin:

pierwsza tura spotkan informacyjnych - gmina Przygodzice, Ostrzeszéw, Kepno oraz Baranéw

druga tura spotkan informacyjnych — gmina Ostrzeszéw oraz Kobyla Géra

Do poszczegolnych instytucji zostaly rozestane zaproszenia wraz z ulotkami informacyjnymi,

zawiadamiajgcymi o planowanym przedsiewzieciu wraz z kréotkg charakterystykg planowanej inwestyciji.

Dodatkowo opracowano szereg materialtdw pomocniczych ftj.: plakaty informacyjne, ankiety, plany

sytuacyjne czy plany orientacyjne.

Tabela 1 Wykaz instytucji, do ktérych skierowano materiaty promocyjne - zaproszenia.

Nazwa instytucji Adres

Powiat ostrowski

Urzad Gminy Przygodzice g;_igzvsgfzhyzégé:ivéslkopolsklch 2,
Powiat ostrzeszowski
Urzad Miasta i Gminy w Ostrzeszowie ul. Zamkowa 31, 63-500 Ostrzeszow
Urzad Gminy Kobyla Géra pl. Wiosny Ludéw 1, 63-507 Kobyla Goéra
Powiat kepinski
Urzad Miasta i Gminy w Kepnie ul. Ratuszowa 1, 63-600 Kepno
Urzad Gminy Baranéw Rynek 21, 63-604 Baranéw
10
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» Ulotka informacyjna, zawiadamiajgca o planowanym przedsiewzieciu:
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* Materiaty informacyjne, zawiadamiajgce o planowanym przedsiewzieciu dla pierwszej tury
spotkan informacyjnych:

- gmina Przygodzice:

ﬂ Generalna Dyrekcja Dréog Krajowych i Autostrad
G D D KiA Oddziat w Poznaniu TRAKT,

oraz Biuro Projektéw TRAKT sp. z 0.0. sp. k. z siedziba w Katowicach

ZAPRASZAJA NA SPOTKANIA INFORMACYIJNE W SPRAWIE:

Opracowania projektowe dla drogi ekspresowej S11 na odcinku
Ostrow Wielkopolski — Kepno

ETAP: Studium Techniczno — Ekonomiczno - Srodowiskowe

Celem spotkan jest poinformowanie spoteczenstwa o planowanej inwestycji drogowej, tj. budowie drogi ekspresowej S11.
W trakcie spotkan mieszkancy beda mogli zapoznac sie z rozwazanymi wariantami przebiegu tras drogowych oraz zgtaszac swoje opinie i pytania.

Ankiety do zgloszenia opinii i uwag beda dostepne w trakcie spotkan.

Spotkanie odbedzie sie:

01.04.2019 r. godz. 16.00
w Gminnym Osrodku Kultury w Przygodzicach,
ul. Wroclawska 52, 63-421 Przygodzice

Wypelnione i podpisane Ankiety bedzie mozna zlozy¢ podczas spotkania, lub przed uptywem 14 dni wystaé droga mailowa lub tradycyjna na adres:

¢ Urzad Gminy Przygodzice, Pl. Powstaricéw Wikp. 2, 63-421 Przygodzice, adres e-mail: ugp@przygodzice.p!
¢ GDDKIA Oddzial w Poznaniu, ul. Siemiradzkiege 5a, 60-763 Poznan, adres e-mail: sekretariat_poznan@gddkia.gov.pl

- gmina Ostrzeszow:

V/4
ﬂ Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad /I ©

G D D K i A Oddziat w Poznaniu TRAKT.

oraz Biuro Projekiéw TRAKT sp. z 0.0. sp. k. z siedzibg w Katowicach

ZAPRASZAJA NA SPOTKANIA INFORMACYINE W SPRAWIE:

Opracowania projektowe dla drogi ekspresowej S11 na odcinku
Ostrow Wielkopolski — Kepno

ETAP: Studium Techniczno — Ekonomiczno - Srodowiskowe

Celem spotkan jest poinformowanie spoteczenstwa o planowanej inwestycji drogowej, tj. budowie drogi ekspresowej S11.
W trakcie spotkan mieszkaricy beda mogli zapoznac sie z rozwazanymi wariantami przebiegu tras drogowych oraz zgtaszac swoje opinie i pytania.

Ankiety do zgtoszenia opinii i uwag beda dostepne w trakcie spotkan.

Spotkanie odbedzie sig:

02.04.2019r. godz. 17.00
w auli Zespoltu Przedszkolno — Szkolnego w Rojowie,
ul. Stefana Czarnieckiego 51, 63-500 Ostrzeszow, Rojow

Wypetione i podpisane Ankiety bedzie mozna zlozy¢ podczas spotkania, lub przed uptywem 14 dni wysta¢ droga mailowa lub tradycyjna na adres:

o Urzad Miasta | Gminy w Ostrzeszowie, ul. Zamkowa 31, 63-500 Ostrzeszow, adres e-mail: sekr@ostrzeszéw.p!
¢ GDDKIA Oddzial w Poznaniu, ul. Siemiradzkiego 5a, 60-763 Poznaf, adres e-mail: sekretariat_poznan@gddkia.gov.pl
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- gminy Kepno i Baranow:

/4
ﬂ Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad ll =

5 Oddziat w Poznaniu TRAKT.
GDDKiIA

oraz Biuro Projektow TRAKT sp. z 0.0. sp. k. Z siedzibg w Katowicach

ZAPRASZAJA NA SPOTKANIA INFORMACYINE W SPRAWIE:

Opracowania projektowe dla drogi ekspresowej S11 na odcinku
Ostrow Wielkopolski — Kepno

ETAP: Studium Techniczno — Ekonomiczno - Srodowiskowe

Celem spotkan jest poinformowanie spoteczenstwa o planowane] inwestycji drogowej, tj. budowie drogi ekspresowej S11.
W trakcie spotkan mieszkaricy beda mogli zapoznac sie z rozwazanymi wariantami przebiegu tras drogowych oraz zgtaszaé swoje opinie i pytania.

Ankiety do zgtoszenia opinii i uwwag beda dostepne w trakcie spotkan.

Spotkanie odbedzie sie:

08.04.2019 r. godz. 16.00
w Domu Ludowym w Rzetni,
63-600 Rzetnia, Rzetnia 85

Wypetnione i podpisane Ankiety bedzie mozna zlozy¢ podczas spotkania, lub przed uptywem 14 dni wystaé¢ droga mailowa lub tradycyjng na adres:

e Urzad Miasta i Gminy w Kepnie, ul. Ratuszowa 1, 63-600 Kepno, adres e-mail: sekretariat@um.kepno.pl
¢ Urzad Gminy w Baranowie, ul. Rynek 21, 63-604 Barandw, adres e-mail: gmina@baranow.p/

* GDDKIA Oddziat w Poznaniu, ul. Siemiradzkiego 5a, 60-763 Poznan, adres e-mail: sekretariat_poznan@gddkia.gov.pl

* Materiaty informacyjne, zawiadamiajgce o planowanym przedsiewzieciu dla drugiej tury spotkan
informacyjnych:

- gmina Ostrzeszéw:

7" Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad
Oddziat w Poznaniu 2

-
G D D KI A oraz Biuro Projektéw TRAKT sp. z 0.0. sp. k. z siedziba w Katowicach TRAKT.

ZAPRASZAJA NA SPOTKANIA INFORMACYINE - 2 tura
W SPRAWIE:

Opracowania projektowe dla drogi ekspresowej S11 na odcinku
Ostrow Wielkopolski — Kepno

ETAP: Studium Techniczno - Ekonomiczno - $rodowiskowe

Celem spotkarn jest poinformowanie spoleczerstwa o planowanej inwestycji drogowej, tj. budowie drogi ekspresowej S11 oraz zaprezentowanie
wariantow S11 w tym wariantu spotecznego, ktéry byt prz i czesci i ow z ankiet po pierwszej turze spotkan informacyjnych.
W trakcie spotkan mieszkaricy beda mogli zapoznaé sig z rozwazanymi wariantami przebiegu tras drogowych oraz zglasza¢ swoje opinie i pytania.

Ankiety do zgloszenia opinii i uwag beda dostepne w trakcie spotkan

Spotkanie odbedzie sie:
15.07.2019r. godz. 18:30
w auli Szkoty Podstawowej im_ T. Kosciuszki w Kobylej Gorze,
ul. Kazimierza Tetmajera 1a, 63-507 Ostrzeszow, Kobyla Gdra
Wypelnione i podpisane Ankiety bedzie mozna zlozy¢ podczas spotkania, lub przed uplywem 14 dni wystaé droga mailowa lub tradycyjna na adres:
e Urzad Miasta i Gminy w Ostrzeszowie, ul. Zamkowa 31, 63-500 Ostrzeszéw, adres e-mail: sekr@ostizeszow.pl
* GDDKIA Oddziat w Poznaniu, ul_ Siemiradzkiego 5a, 60-763 Poznari, adres e-mail- sekretariat_poznan@aqgddkia gov.pl
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- gmina Kobyla Géra:

7’) Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad
G D D KiA Oddziat w Poznaniu TRAKT.

oraz Biuro Projektow TRAKT sp. z 0.0. sp. k. z siedziba w Katowicach

ZAPRASZAJA NA SPOTKANIA INFORMACYINE W SPRAWIE:

Opracowania projektowe dla drogi ekspresowej S11 na odcinku
Ostrow Wielkopolski — Kepno

ETAP: Studium Techniczno — Ekonomiczno - Srodowiskowe

Celem spotkan jest poinformowanie spoleczenstwa o planowanej inwestycji drogowej, tj. budowie drogi ekspresowej S11.
W trakcie spotkan mieszkarncy beda mogli zapoznac sie z rozwazanymi wariantami przebiegu tras drogowych oraz zgtaszac swoje opinie i pytania.

Ankiety do zgtoszenia opinii | uwag bedg dostepne w trakcie spotkan.

Spotkanie odbedzie sie:

15.07.2019r. godz. 15.00
w auli Szkoly Podstawowej im. T. Kosciuszki w Kobylej Gorze,
ul. Kazimierza Tetmajera 1a, 63-507 Ostizeszéw, Kobyla Goéra

Wypetnione i podpisane Ankiety bedzie mozna zlozy¢ podczas spotkania, lub przed uplywem 14 dni wysta¢ droga mailowa lub tradycyjna na adres:

« Urzad Gminy Kobyla Géra, Plac Wiosny Ludéw 1, 63-507 Kobyla Gora adres e-mail- urzad@kobyla-gora pl

* GDDKIA Oddziat w Poznaniu, ul. Siemiradzkiego ba, 60-763 Poznari, adres e-mail: sekretariat_poznan@gddkia.gov.pl

* Materiaty informacyjne, zawiadamiajgce o spotkaniu informacyjnym zamieszczone na stronie

internetowej dla pierwszej tury spotkan informacyjnych:

-gmina Przygodzice — www.przygodzice.pl

Gmina Przygodzice
Portal Internetowy

- G ==

wpisz szukang fraze. m

Irajdujesz sie w: 5

fwna / Aknuainoge

oD

Zawiadomienie

N

GDDKIiA

Wéjt Gminy Przygodzice
Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Poznaniu
oraz Biuro Projektow TRAKT sp. z 0.0. sp. k. z siedziba w Katowicach

ETAP: Studium Techniczno — Ekonomiczno - Srodowiskowe

Celem
[Zawiadomieniel
Urzad Gminy Przygodzice infomuje, Ze w dniu 1 kwietnia 2019 r.. o godz. 16
w Gminnym Q8rodku Kultury w Przygodzicach (duza sala) odbedzie sie spotkanie

w sprawie konsultacji spoteczne] mieszkaricéw gminy Przygodzice dotyczace
koncepcji przebiegu drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrw Wikp. - Kepno
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Opracowanie Projektowe dla budowy drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow Wielkopolski - Kepno

-gmina Ostrzeszéw — www.ostrzeszowinfo.pl

Q < - - ei  Pogeds Komunikags  Kenia
Z =] & [} I~ = i { [a]
i ostrzeszowinfop - O .. i/ i
ZROWE  TURSTIGL  BUNES  MERUCHOMOSO  KULWARA  EDUKAGA  MOTORZAGA  PROMOGE  Muza =

02.04.2019 13:00 | Zrodio: for schu B8 B Somenu

Beda dyskutowac o S11

W Zespole Przedszkolno-Szkolnym w Rojowie dzisiaj (2 ia) odbedzie sig spoth
informacyjne w sprawie planowanej budowy 511.
7'] Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad ®
GDDKiA Oddzial w Poznaniu TRAKT

ot o Peojosatn TRAKT 49 2 0.0, 8 K £ woiirioy w Kitowicach

ZAPRASZAJA NA SPOTKANIA INFORMACYINE W SPRAWIE:

Opracowania projektowe dla drogi ekspresowej 511 na odcinku
Ostrow Wielkopolski - Kepno

ETAP: Studium Techniczno - Ekonomiczno - Srodowiskowe

v s
W irshcse spothad prambiegu Hpmat wwge e | pysania
Aridaty 0o sghmzanss gl | wwag bicy osiepne w ITkoo sootkan

‘Spotkanis odbedzie sig:
OZBAI0N0 1 godz 17,00
w i Zoopos Prawdsziobna ~ Saainnge w Rojowss,
il Stetuna Ceameckgo 51, 63-500 Ostzeszow. Rojow

- gmina Kepno — www.kepno.pl

Gwhezimk|v| (Y msawc san @ 9 f O =
KEPNO ., = .
i i gmi A Wpisz, szukang fraze Unia
miasto i gmina i dbog o Agpui/ " Europejska

GMINAKEPNO DLA MIESZKANCOW DLATURYSTOW DLAINWESTOROW SAMORZAD ~ KULTURA

Spotkanie informacyjne w sprawie S11 @ f
GOSPODARKA KEPNO WOLNE .
ODPADAMI 0D SMOGU 18
||
KEPINSKA l ‘ Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad ‘ iJ
KARTASENIORA GDDKiIA Oddzial w Poznaniu TRAKT

oz Bisro Projokicw TRAKT 8. 2 0.0. 5. k. % sladzibi w Katowicach

E ZAPRASZAJA NA SPOTKANIA INFORMACYINE W SPRAWIE:

FORMULARZ
KONTAKTOWY

Opracowania projektowe dla drogi ekspresowe;j S11 na odcinku
Ostrow Wielkopolski — Kepno

ETAP: Studium Techni -

Calam spatian jost o drogowel, ogi akspe s
W irakcia spatkan mieszkadcy beda mogh zapoznat siy Przebiogu ras o h oraz 2glaszaé swoje opini | pytania
Anklety do zgloszenia opinii | iwag beda dostgpne w irakcie spotkat

Spotkanie odbedzie sig:
08.64.2019 ¢ godz. 16.00

W Domu Ludowym w Raetni,
63600 Reotnia, Reetnia 85

Wypelnion | podpisane Ankiety bedzie moina zotyé podczas spotkania, lub przed uplywam_ 14 dni wysia¢ droga mallowa lub tradycyjng na adres:

MIASTO KEPNO « Urzad Missta | Griny w Kepnie, ul. Ratuszows 1, 63-800 Kgpno, adres e-mail: sekrelariai@um. keano.ol
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Opracowanie Projektowe dla budowy drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow Wielkopolski - Kepno

» Materiaty informacyjne, zawiadamiajgce o spotkaniu informacyjnym zamieszczone na stronie
internetowej dla drugiej tury spotkan informacyjnych:

-gmina Ostrzeszéw — www.ostrzeszowinfo.pl

= a ] Raklama an Pogoda amumnika
[— Ml p
. Q @ = -] 2 @
8 ostrzeszowinfos i ~ ‘
WIADC SPORT ROZAYWHA KATALOG FIRM DGLOSZENIA HLETY LA WYNDS
ZDROWIE TURYSTYKA BIZNES NIERUCHOMOSCH KULINARIA EDUKACIA MOTORYZACJA PROMOCIE MUZYKA E

WIADOMOSCI

03.07.2015 1536 = Skomentu

Kolejne spotkanie w sprawie S11

7)) s

" Oddzial w Poznaniu -
GDDKIA oz B Projoktdw TRAKT 85, £ 0.0, 8. . 7 siodzba w Katowicach TRAKT

ZAPRASZAJA NA SPOTKANIA INFORMACYINE - 2 tura
W SPRAWIE:

Opracowania projektowe dla drogi ekspresowej S11 na odcinku
Ostrow Wlelkopolskl Kepno

ETAP: Studium

cdwmwﬁ o drogowey, | budtwie drogi
Kbory byl cagsai nmwmmww.
wvmm-nmmmmmmu:mmmnmmwmww:mxmm-m
Ankioty 60 ZOhoSInN CONMil | Ui BN COSLONND W WaKsH spomur

Spotkanie odbedzie sk
15072018 ¢ gode 1830
w sl Srkoly T. Kosciuszhi w Kobyhe
ul Kagimisees Fotmajora 10, 83-507 Kobyls Géen

+ Urzad Miasta | Gy w . Zamiows 31, 63- adron gl
= GOOKIA Qo) w Panonk, ul Semrodzikien 58, 60-T83 Papnar. adrs emad sodrotanial_poenanipdakis gov.ol

- gmina Kobyla Géra — www.kobyla-gora.pl:

Gmina Kobyla Goéra

Samorzgdowy Portal Internetowy

Wpisz szukang fraze... Q

START | AKTUALNOSCI INFORMATOR O GMINIE | DLATURYSTY | DLA INWESTORA | KULTURA I SPORT | OCHR.SRODOWISKA | WYKAZ TELEFONOW URZEDU

Znajdujesz sie w: Strone giéwna / Aktuaincsc

Wazna Informacja Dla Mieszkarficow

Gminy w Sprawie Planu

Zagospodarowania Przestrzennego
Aktualnosci

@ 2019-07-01 INFORMACJE W SPRAWIE SIECT

SZEROKOPASMOWE]
SPOTKANIE INFORMACY]NE

Generalna Dyrekcja Drég Krajowych | Autostrad Oddziat w Poznaniu oraz firma TRAKT Prez;r;taqa hotelu WAGABUNDA do
sprzedazy
zapraszajg na spotkanie informacgyjne w sprawie:

Opracowania projektowe dla drogi ekspresowej 511 ERHSHARACHUNKU EAHIC WE HO
na odcinku Ostrow Wielkopolski - Kepno taszania wynajmu pokoi

wv dniu 15 lipca 2019 r. godz. 15:00 w auli Szkoly Podstawowej ! mnyth goiekivitnytyeaat

ul. Kazimierza Tet: jera 1a, 63-507 Kobyia Géra. Sesja Rady Gminy Kobyla Géra

UNIA EUROPEJSKA
Brzebieg wariantow drogi ekspresowe] 511 Ostrow Wikp. - Keono

Informadje dla rolnikéw

Kalendarz odbioru odpadow

Dotgcz sie do rozwoju Gminy Kobyla Géra

Ekodoplaty na wymiane pieca i
termomodernizacje

MNowe zasady segregac]i odpadow

Zachecamy do zarejestrowania sie w
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Opracowanie Projektowe dla budowy drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow Wielkopolski - Kepno

» Materiaty informacyjne, zawiadamiajgce o pierwszej turze spotkan informacyjnych w gminie
Przygodzice, Ostrzeszow, Kepno i Baranéw zamieszczone na stronie internetowej Generalnej

Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad o. Poznan — www.gddkia.gov.pl:

Zaczynamy spotkania informacyjne na potudniowym odcinku 511. Na poczatek odcinek Ostréw Wielkopolski-
Kepno.

Zapraszamy mieszkancow do udzishu w spotkaniach informacyjnych dotyczacych opracowan projektowych dla drogi ekspresowej 511 na odcinku
Ostréw Wielkopolski- Kepno. Na poczatku kwietnia br. spotkamy sie z w Gminach Przygodzice, Ostrzeszdw, Kepno oraz Barandw. O terminach
]spctkan' dla kolejnych odcinkéw S11 poinformujemy niszwlocznie po ich ustaleniu.

Celem spotkar jest poinformowanie spofeczeristwa o planowanej inwestycji drogowej na wyzej wymienionym odcinku. Podczas organizowanych
spotkar, mieszkaricy beda mogli zapoznad sig z zaprojektowanymi wstepnymi wariantami przebiegu drogi 511 wraz z obstugg komunikacyjng
terenu przyleglego (naniesionymi na ortofotomapy), jak réwniez wyrazic opinie oraz zlozyé uwagi | wnioski w odniesieniu da nich.

W ankiecie mozna zgtosié uwagi | wnioski dotyczace proponowanych rozwigzan projektowych. Ankiety dostepne beda na stronach internetowych

Urzedéw Miast | Gmin, jak réwniez w ich siedzibach. Wypeiniang Ankiete bedzie mozna zlozyé w trakeie spotkari infarmacyjnych, badé w terminie
14 dni od spotkania we wlasciwym terenowo Urzedzie. Moze zostaé réwniez przesfana poczta bezposrednio na adres Generalnej Dyrekeii Drég

Krajowych i Autostrad Oddziat w Poznaniu, ul. Siemiradzkiego 5a, 60-763 Poznari, badZ na adres e-mail: sekretar

Spotkania informacyjne ze spolecznoscia lokalng oraz innymi zainteresowanymi stronami odbeda sig, wedlug nastepujacege harmonogramu:

Nazwa Zadania dla Gminy / TERMIN SPOTKANIA | GODZINA MIEISCE SPOTKANIA
Miasta
511 Ostrow Wlkp. - Kepno Przygodzice 01.04.201% 16:00 Gminny Osrodek Kultury w

Przygodzicach
ul. Wroctawska 52; 63-421
Przygodzice

Ostrzeszaw 02.04.201% 17:00 aula Zespotu Przedszkolno-
Szkolnego w Rojowie

ul. Stefana Czarnieckiego 51,
63-500 Ostrzeszdw, Rojéw

Kepna, Baranaw 08.04.2019 16:00 Dom Ludowy w Rzetni,
Rzetnia 85, 63-600 Rzetnia

* Materiaty informacyjne, zawiadamiajgce o drugiej turze spotkan informacyjnych w gminie

Ostrzeszow i Kobyla Goéra zamieszczone na stronie internetowej Generalnej Dyrekcji Drog

Krajowych i Autostrad o. Poznan — www.gddkia.gov.pl:

S$11- spotkania informacyjne dia mieszkancow gmin Ostrzeszow oraz Kobyla Gora.

Zapraszamy na spotkania informacyjne podczas ktdrych przedstawimy wariant spoteczny, kbdry pojawit sie po czesc wnioskow z ankiet po pierwszej
turze spotkari z mieszkaricami gminy Ostrzeszow.

Zorganizowane zostang spotkania dla mieszkancow gmin Ostrzeszdéw oraz Kobyla Gora, terenow przez ktdre przebiega wanant 5. Wananty nr 1, 21
3 przedstawione podczas odbytych konsultacji na poczatku kwietnia br., nie przebieagaty przez tereny gminy Kobyla Gora.

Spotkania informacyjne zostaly zaplanowane na dzien 15.07.2019r w auli Szkoly Podstawowe] im. Tadeusza Kosciuszki w Kobylej Gorze:
- dla gminy Kobyla Géra, godz. 15:00
- dla aminy Ostrzeszow godz. 18:30.
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Opracowanie Projektowe dla budowy drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostréw Wielkopolski - Kepno

4. DATA | MIEJSCE PRZEPROWADZONYCH SPOTKAN INFORMACYJNO -
KONSULTACYJNYCH ZE SPOLECZNOSCIA

Spotkania informacyjne ze spofeczehstwem zorganizowano w dwdch turach dla gmin Przygodzice,

Ostrzeszow, Kobyla Géra, Kepno oraz Baranéw:
» pierwsza tura spotkan informacyjnych:

- 01.04.2019 r. od godziny 16.00 w siedzibie Gminnego Osrodka Kultury w Przygodzicach;
ul. Wroctawska 52; 63-421 Przygodzice

- 02.04.2019 r. od godziny 17.00 w auli Zespotu Przedszkolno-Szkolnego w Rojowie; ul. Stefana

Czarnieckiego 51; 63-500 Ostrzeszéow (Rojow)
- 08.04.2019 r. od godziny 16:00 w siedzibie Domu Ludowego w Rzetni; Rzetnia 85; 63-600 Rzetnia
» druga tura spotkan informacyjnych:

- 15.07.2019r. w auli Szkoty Podstawowej im. Tadeusza Kosciuszki w Kobylej Goérze; ul. Kazimierza

Tetmajera 1a; 63-507 Kobyla Géra; godz. 15:00 (gmina Kobyla Goéra), 18:30 (gmina Ostrzeszow)

5. PRZEBIEG SPOTKAN INFORMACYJNO — KONSULTACYJNYCH

5.1. Uczestnicy spotkan

Na kazde ze spotkan przygotowano liste obecnosci, w ktérej uczestnicy spotkan byli poproszeni o
podanie danych personalnych (imie i nazwisko) oraz wskazanie adresu zamieszkania. Podczas spotkan

informacyjnych ze spoteczenstwem na listy obecnosci wpisato sie odpowiednio:

» pierwsza tura spotkan informacyjnych:

- dla Gminy Przygodzice 36 oso6b w tym osoby reprezentujgce Zamawiajgcego oraz jedna osoba

reprezentujgca biuro projektowe,

- dla Gminy Ostrzeszéw 198 osoby w tym osoby reprezentujgce Zamawiajgcego,

- dla Gmin Kepno i Baranéw 21 os6b w tym osoby reprezentujgce Zamawiajgcego.
» druga tura spotkan informacyjnych:

- dla Gminy Ostrzeszéw 132 os6b w tym osoby reprezentujgce Zamawiajgcego,

- dla Gminy Kobyla Géra 39 osoby w tym osoby reprezentujagce Zamawiajgcego.

W spotkaniach uczestniczyli delegaci nastepujgcych organéw administracji publicznej:
* w Gminie Przygodzice:
o Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad, Oddziat w Poznaniu,

o Urzedu Gminy Przygodzice,
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oraz przedstawiciele Wykonawcy przedmiotowego zadania tj. TRAKT sp. z 0.0. sp. k.
*  w Gminie Ostrzeszow:
o Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, Oddziat w Poznaniu,
o Urzedu Miasta i Gminy Ostrzeszow,
oraz przedstawiciele Wykonawcy przedmiotowego zadania tj. TRAKT sp. z 0.0. sp. k.
* w Gminie Kobyla Goéra:
o Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, Oddziat w Poznaniu,
o Urzedu Gminy Kobyla Géra,
oraz przedstawiciele Wykonawcy przedmiotowego zadania tj. TRAKT sp. z 0.0. sp. k.
*  w Powiecie kepinskim (Gmina Kepno i Gmina Baranéw):
o Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, Oddziat w Poznaniu,
o Urzedu Gminy Kepno,

oraz przedstawiciele Wykonawcy przedmiotowego zadania tj. TRAKT sp. z 0.0. sp. k.

5.2. Przygotowanie spotkan

W pomieszczeniach, w ktérych prowadzone byty spotkania, udostepniono materialy w postaci
planéw sytuacyjnych, planéw orientacyjnych, plakatow i ulotek informacyjnych oraz przede wszystkim
ankiet odnosnie przedmiotowego zadania, pozostajgcych do dyspozycji wszystkich uczestnikéw.

Planowana inwestycja zostata przedstawiona uczestnikom spotkania w formie prezentacji
multimedialnej w dwdch wersjach przy pomocy projektora. Pierwsza prezentacja przedstawiona zostata
w postaci statycznych slajdéow wyswietlanych na ekranie oraz druga jako multimedialna prezentacja na
aktualnych ortofotomapach.

Przebieg spotkania zostat utrwalony w formie zapisu audiowizualnego oraz dokumentacji
fotograficznej. Uczestnicy spotkan zostali poinformowani o tym, ze spotkania bedg w takiej formie
rejestrowane w celu wykorzystania materiatu do sporzgdzenia niniejszego raportu oraz dotgczenia do
dokumentacji.

Obecnosé na spotkaniach zostata potwierdzona wpisami uczestnikéw na listy obecnosci.
Kopie list obecnosci, dokumentacja fotograficzna oraz zapis audiowizualny z przebiegu spotkan

zamieszczono w zatgcznikach do niniejszego opracowania.
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5.3. Przebieg spotkan

Rozpoczecie spotkania i wystgpienie przedstawiciela lokalnych wiladz samorzadowych -

przedstawienie uczestniczgcych w spotkaniu oséb oraz krétkie oméwienie celu spotkania.

Zabranie gtosu przez Kierownictwo i przedstawicieli poznanskiego Oddziatu Generalnej Dyrekgciji
Drog Krajowych i Autostrad. Krétkie przyblizenie przebiegu procesu inwestycyjnego w zakresie
przedmiotowego zadania oraz procedur z nim zwigzanych. Przekazanie prosby o wypetienie
ankiet i tym samym zaopiniowanie przedstawionych rozwigzan projektowych oraz ziozenia
wnioskow w terminie do 14 dni w stosownym urzedzie Gminy lub za posrednictwem poczty

w siedzibie Zamawiajgcego.

Zaprezentowanie przez Projektantéw TRAKT planowanej inwestycji

w aspekcie techniczno - srodowiskowym, wraz z omowieniem nastepujgcych aspektow:
* omowienie celu spotkania,

* przedstawienie etapow procesu przygotowawczego faz projektowych wraz ze

wskazaniem obecnego stadium,

* podstawowe parametry techniczne istniejacej drogi krajowej DK 11 oraz drogi

ekspresowej S11,

* lokalizacja wariantow drogi ekspresowej S11 na tle podzialu administracyjnego

wojewddztwa z podziatem na powiaty — plany orientacyjne,
* przedstawienie tabelarycznego zestawienia proponowanych weztéw drogowych,
» przedstawienie korytarzy pod katem aspektow srodowiskowych,
* wyjasnienie kwestii dotyczacych ewentualnych odszkodowan za nieruchomosci,

* szczegOtlowe omowienie przebiegu korytarzy drogi ekspresowej S11 na oddzielnie

przygotowanych wizualizacjach 3D w zakresie poszczegdlnych gmin.

IV. Zaproszenie do dyskusji pozostatych uczestnikdw spotkah w tym umozliwienie zadawania pytan,

V.

stawiania wnioskéw w zakresie przebiegéw wariantdw oraz przebiegu procesu inwestycyjnego.

Zakonczenie spotkania.

Podczas dyskusji mieszkancy poszczegdlnych Gmin mieli mozliwos¢ wyrazenia swojej opinii do

przedstawionych wariantdéw przebiegu trasy S11 oraz zadania konkretnych pytan do Projektanta i

Zamawiajgcego. Ponizej przedstawiono gtéwne watki poruszane podczas poszczegolnych spotkan, na

ktore zostaty dwczesnie udzielone wyjasnienia:

Pierwsza tura spotkan informacyjnych:

o Gmina Przygodzice

- Co stanie sie z budynkami w miejscowosci Antonin-Strugi, ktére sg w bliskiej odlegtosci od

projektowanej trasy drogi S11?
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- Czy jest mozliwos¢ przesuniecia wezta Przygodzice bardziej na wschod?
- Czy sag plany wykupu budynkéw w miejscowosci Antonin-Strugi?
- Jaka jest mozliwos$¢ dojechania do S11 z miejscowosci Przygodzice?
©  Gmina Ostrzeszéw
- Czy wariant nr 3 bedzie ingerowat w zrédta rzeki Ztotnicy?
- Co z dojazdami do przecietych dziatek?
- Dlaczego wariant 3 zbliza sie do obiektéw chronionych?
- Sprzeciw wobec wariantu 3 ze wzgledu na zajetosc¢ terendw lesnych
- Czy jest szansa na powro6t do prac nad wariantem 47
- Czy powstanie wiadukt na ul. Meszynskiej?
- Ktory ze wszystkich 3 wariantéw jest najblizej realizac;ji?
- Czy bedg wystane ankiety do gminy Kobyla Géra?
- Czy podczas inwentaryzacji sSrodowiskowej zostaty znalezione chronione gatunki zwierzat?
- Czy jest mozliwosc¢ przenies¢ trase drogi S11 blizej miasta Ostrzeszow?
- Czy bedg udostepnione plany sytuacyjne w kazdej gminie?
- Co z dziatkami zajetymi pod droge z 2005 r.?
o Gmina Kepno i Baranow
- W ktérym miejscu wszystkie warianty trasy drogi S11 sie zbiegajg?
* Druga tura spotkan informacyjnych:
©  Gmina Ostrzeszéw
- Na poprzednim spotkaniu pokazane byty budynki narazone na hatas. Czy dla wariantu 5 tez sg jakie$?
- Czy bedzie zaprojektowany przejazd z miejscowosci Mostki do Ostrzeszowa?
- Czy nie datoby sie przesung¢ wariantu 5 blizej Ostrzeszowa?
- Czy z kazdego wariantu byty pobrane prébki gruntowe?
- Jaki bedzie dojazd z miejscowosci Parzynow do Ostrzeszowa?
o Gmina Kobyla Géra
- Jak zapewni sie ochrone zwierzat?
- Co z ciekiem wodnym Ztotnica?
- Jakg wage majg gtosy mieszkancéw do wyboru wariantu trasy?
- Czy analiza wielokryterialna bedzie udostepniona dla mieszkancow?

- Jaki bedzie dojazd do Ostrzeszowa z miejscowosci Marcinki?
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6. WYNIKI PIERWSZEJ TURY PRZEPROWADZONYCH SPOTKAN INFORMACYJNYCH ZE
SPOLECZENSTWEM (KONSULTACJE SPOL.)

6.1. Wskazania preferowanych przebiegoéw wariantéw trasy oraz pisemne opinie

Obecni na spotkaniu mieszkancy mieli mozliwo$¢ zabrania gtosu w sprawie zaproponowanych
wariantow trasy projektowanej drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow Wielkopolski — Kepno. Oprocz
przedstawienia swoich stanowisk w trakcie ogdlnej dyskusji, uczestnicy mieli mozliwos¢ wskazania
preferowanych i niepreferowanych przebiegéw wariantéw drogi ekspresowej poprzez wypeinienie i
ztozenie odpowiednio przygotowanej ankiety.

Poprzez ankiety kazdy z mieszkancéw miat mozliwos¢ wyrazenia swojej preferencji w zakresie 3
wariantéw przebiegu drogi (pkt 1 ankiety) oraz w zaleznos$ci od potrzeb mégt zgtosi¢ pisemne uwagi i
whnioski do proponowanych rozwigzan projektowych (pkt 2 ankiety).

Wypetnione ankiety mozna byto ztozy¢ w trakcie spotkan informacyjnych. Dodatkowo byta mozliwo$é
zabrania lub pobrania ankiety i ztozenia jej w Urzedzie Miasta lub Gminy badz przestania do Oddziatu

GDDKIA w Poznaniu w terminie do 14 dni od daty spotkania.

Przyktadowa ankieta do pobrania dla mieszkarncéw gminy Ostrzeszéw

Dzistania informacyjne | 02.04.2019r
prowadzone w 2wigzku z opracowywaniem Dokumentacji Projektowes | Rojow

prowadzone w ZwWigzKku Z opracowy ierm Dy tacii Proj x| Rojow

Dziatania informacyjne | 02.04.2019r

ANKIETA

Spotkanie informacyine ze spofeczenstwem dla zadania:

* Zaznacz X, zgodnie z preferencja dla danego wariantu
Zaznaczenie:

wOpracowania projektowe dia drogi ekspresowej S11 Jestem za wariantem — oznacza, e akceptuje wariant
na odcinku Ostrow Wielkopolski - Kepno™

Mie jestem za wariantem — cznacza, Ze nie akceptuje wariantu

dla terenu Gminy Ostrzeszéw — Powiat Ostrzeszowski L X L i o .

Brak zaznaczenia ktdregokolwisk z wariantow oznacza brak opinii (wstrzymanie sig od ghosu)

IMiE T MAZWISKO ..o e

Adres zamieszkania..................... danyeh kontaktowych:
1) adres do korespondencii: ul. Wronia 53, 00-574 Warszaws;
2)tel.: (022) 375 &866;

P -
Wiasciciel dziatkinr .........Obreb.......... 3) e-mail: kancelaria@addkia gov.pl

Migjscowost .

1. WYBOR WARIANTU PROJEKTOWANEGO PRZEBIEGU DROGI Inspektorem Ochrony Danych, za posrednictwem adresu e-mail- jodi@gddkia gov pl

Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Generalny Dyrektor Drdg Krajowych i Autostrad o

W sprawach zwiazanych z przetwarzaniem danych oscbowych, mozna kontaktowat sie z

EKSPRESOWOWEJ 511*:

—/
Jestem za wariantem 1 Nie jestem za wariantem 1

Jestem za wanantem 2

Mie jestem za wariantem 2

Jestem za wariantem 3 Nie jestem za wariantem 3

2. UWAGI | WNIOSKI DOTYCZAGE PROJEKTOWANYCH PRZEBIEGOW
DROGI EKSPRESOWEJ S11:

Tresé wniosku

Ankiety nalezy skiadaé we wiadciwym miejscowo Urzedzie Miasta | Gminy lub przestaé poczta na adres
GDDIIA Oddzial w Poznaniu, ul. Siemiradzkiego 5a, 60-763 Poznan,

bad# na adres e-mail: sekretariat_poznan@gddkia.gov.pl

Termin sktadania wniosku do dnia 16.04.2019r.

( migjscowosc, data ) { podpis )

Dane osobowe beds przetwarzane w celu rozpatrzenia lub zalatwienia sprawy oraz w celach
archiwizacji.

Podstawe prawng przetwarzania danych ceobowych stanowi ustawa z dnia 6 wrzegnia 2001 r. o
dostepie do infermacji publicznej (Dz.J. z 2016 r. poz. 1764 z péZn. zm.), ustawa z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyinego (Dz.U. z 2017 r. poz. 1257, z pdén. zm.), ustawa £
dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (Dz.U. z 2018 r. poz. 217, z pdzn.
zm.) oraz art. § ust. 1 lit. ¢ rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiege | Rady (UE) 2016/679 z dnia 27
kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osdb fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych csobowych i
w sprawie swobodnego przepiywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/\WE.

Diane oschowe moga byé ujawniane innym stronom postepowania oraz podmictom przetwarzajacym
dane na podstawie zawartych umow

Dane osobowe beda przechowywane przez okres rozpatrywania sprawy oraz przez okres
przewidziansj prawem archiwizac]i akt sprawy.

Osobie, ktorej dotycza dane oscbowe, przysiuguje:

1) prawo dosiepu do danych, ich sprostowania, usuniecia lub ograniczenia przetwarzania, na
warunkach okreglonych w rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego | Rady (UE) 2016/679 z dnia 27
kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i
w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/48/WE;

2) prawo wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych.

Udostepnienie danych jest wymogiem ustawowym i stanowi warunek rozpatrzenia lub zatatwienia
whniosku.

( migjscowosé, data ) ( podpis )
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6.2. Omoéwienie metody przeprowadzania i analizy ankiet

Po 14 dniach od zakonczenia spotkah Projektant zebrat ankiety przekazane do Inwestora oraz
wybranych jednostek samorzadowych a nastepnie dokonat ich analizy w oparciu o oddane gtosy
i przedstawione uwagi i wnioski.

Przy analizie wynikéw ankiet przyjeto zasade, ze kazdy gtos oddany przez mieszkanca, za lub
przeciw danemu wariantowi, posiada jednakowg wage i jest przeliczany na 1 punkt oceny wariantu.
W przypadku gdy w ankiecie, mieszkaniec nie dokonat oceny wariantu, wariantowi temu nie
przypisywano punktéw oceny. W przypadku gdy mieszkaniec przekazat wiecej niz jedng ankiete do
analizy uwzgledniano ankiete o pdzniejszej dacie, a wczesniejszg wykreslano z analizy. Natomiast w
przypadku gdy mieszkaniec przekazat wiecej niz jedng ankiete, o tej samej dacie, ale o réznych
preferencjach, obie ankiety zostaty wykluczone z analizy.

Preferencje mieszkancéw zostaly zgrupowane na poszczegdélne miejscowosci, a nastepnie
przyporzadkowane do poszczegdlnych gmin. Kazdy wariant trasy podlega ocenie sumaryczne;j

mieszkancow gminy przez ktérg przebiega.

6.3. Wskazania dotyczace preferowanych w ankietach przebiegach wariantéw drogi

ekspresowej

Przeanalizowano wyrazone w formie wskazan w ankietach oraz podanych w formie ustnej
preferencje odnosnie poszczegdlnych przebiegéw wariantéw drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow

Wielkopolski — Kepno. Uczestnicy spotkan mieli mozliwos¢ odniesienia sie do kazdego wariantu trasy.

6.3.1. Informacja o liczbie ztozonych i uwzglednionych w analizie ankiet

Projektant otrzymat i skatalogowat ankiety w nastepujacych ilosciach:

llo$¢ otrzymanych ankiet - gmina Przygodzice: 12 szt.
llo$¢ otrzymanych ankiet - gmina Ostrzeszéw: 921 szt.
llos¢ otrzymanych ankiet - gmina Kepno i gmina Baranéw: 0 szt.
llo$¢ otrzymanych ankiet - gmina Kobyla Gora*: 251 szt.
llo$¢ otrzymanych ankiet — RAZEM: 1184 szt.
llos¢ otrzymanych ankiet - RAZEM (bez Kobylej Gory): 933 szt.

* - ankiety przestane przez wéjta gminy Kobyla Géra

Z uwagi, ze projektowane warianty trasy S11 (prezentowane podczas | tury spotkan) nie przechodza
przez teren gminy Kobyla Géra oraz w porozumieniu z Inwestorem - ankiety ztozone do urzedu gminy
Kobyla Goéra nie zostaty uwzglednione w dalszej analizie | tury spotkan informacyjnych. W pkt. 7
niniejszego raportu zamieszczono jedynie zestawienia oddanych gtoséw i gtéwne wnioski z ankiet.

15 ankiet zostato usunietych z analizy z uwagi na zlozenie wiecej niz jednej ankiety przez tego
samego mieszkanca. W przypadku gdy duplikujgce sie ankiety posiadaty rézng date wypehienia, z
analizy usuwano ankiete wczesniejszg (starszg).

Jedna z ankiet przestana przez softysa wsi Turze posiadata zatgcznik w postaci ankiety zbiorczej
przedstawiajgcej stanowisko mieszkancéw wsi Turze (podpisanych 55 oséb). Osoby te zostaty dopisane

do zestawienia i ich gtos zostat uwzgledniony w analizie.
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Wykres obrazujacy ilos¢ ankiet uwzglednionych w analizie z podziatem na gminy:

llos¢ ankiet poddanych analizie [szt.]

B [|o$¢ ankiet uwzgled-
nionych w analizie —
gmina Przygodzice:

M llo$¢ ankiet uwzgled-
nionych w analizie —
gmina Ostrzeszow:
llo$¢ ankiet uwzglednio-
nych w analizie — gmina
Kepno i gmina Baranéw:

Gmina Przygodzice
Z gminy Przygodzice otrzymano 12 ankiet, ktére przyporzgdkowano do 2 miejscowosci i wsi: Antonin i

Antonin — Strugi.

1. Antonin 6 szt.

2. Antonin - Strugi 6 szt.

Wykres obrazujacy ilos¢ ankiet uwzglednionych w analizie w gminie Przygodzice:

Gmina Przygodzice

Ilo$¢ ankiet poddanych analizie [szt.]

m 1. Antonin
I 2. Antonin — Strugi
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Gmina Ostrzeszéw

Z gminy Ostrzeszéw otrzymano 921 ankiet, ktére przyporzgdkowano do nastepujgcych miejscowosci
i wsi:

1. Rojow 390 szt.
2. Ostrzeszow 158 szt.
3. Bledzianéw 112 szt.
4. Kozty 73 szt.
5. Olszyna 65 szt.
6. Turze 56 szt.
7. Niedzwiedz 42 szt.
8. Rogaszyce 9 szt.
9. Pozostate — gmina Ostrzeszéw (Marydét, Potasnia, Myje, 16 szt.
Szklarka Myslniewska, Kochtowy)

Wykres obrazujacy ilos¢ ankiet uwzglednionych w analizie w gminie Ostrzeszow:

Gmina Ostrzeszow

Ilo$¢ ankiet poddanych analizie [szt.] ¥ 1. Rojow

m 2. Ostrzeszow
3. Bledzian6w

m 4. Kozly

H 5. Olszyna
6. Turze

B 7. Niedzwiedz
8. Rogaszyce

H 9. Pozostate -

gmina
Ostrzeszow

Najwiecej ankiet w gminie Ostrzeszow otrzymano z miejscowosci Rojéw (390), nastepnie
z miejscowosci Ostrzeszéw (158), Bledzianéw (112), Kozty (73), Olszyna (65), Turze (56) i Niedzwiedz
(42).

Gmina Kepno i gmina Baranow
Z gminy Kepno i gminy Barandw nie otrzymano zadnej ankiety.
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6.3.2. Wyniki ankiet w zakresie preferenciji

W ponizszej tabeli przedstawiono sumaryczne wyniki oceny wariantéw trasy S11 na bazie

otrzymanych ankiet, z podziatem na poszczegdéine gminy:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3
ZA PRZECIW ZA PRZECIW ZA PRZECIW
Gmina Przygodzice 5 1 0 6 0 0
Gmina Ostrzeszow 107 785 63 840 479 438
Gmina Kepno i gmina Baran6w 0 0 0 0 0 0
RAZEM 112 786 63 846 479 444

Wykresy obrazujgcy sumaryczne wyniki preferencji mieszkancow z podziatem na warianty trasy:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3
mZA mZA mZA
m PRZECIW ® PRZECIW m PRZECIW

Pierwsze dwa warianty przebiegu trasy spotkaty sie z dezaprobatg ze strony spofeczehstwa: wariant 1 —
786 gtosow ,przeciw” (88%), wariant 2 — 846 gtosy ,przeciw” (93%). W przypadku wariantu nr 3 gtosy
mieszkancow byly podzielone z przewagg gtosow ,za” - 479 gtosow ,za” (52%), 444 gtosow ,przeciw”
(48%).

Jedyny wariant, ktéry spotkat sie z aprobatg mieszkancéw czyli uzyskat wiecej gtoséw ,za” niz
.przeciw” to wariant 3 przebiegu trasy S11.

Na ponizszym wykresie przedstawiono najczestsze wyniki ankiet:

Najczestsza kombinacja oddanych
gtosow

9

0

m 010110
m 010101

100110
= 101001
M inne
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gdzie:
Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3 [%] gtosow
010110 PRZECIW PRZECIW ZA 43%
010101 PRZECIW PRZECIW PRZECIW 40%
100110 ZA PRZECIW ZA 6%
101001 ZA ZA PRZECIW 4%
INNE - - - 7%

EKSPRESOWOWEJ S11*:

D Jestem za wariantem 1
D Jestem za wariantem 2

L
E Jestem za wariantem 3

010110 — 399 gloséw (43%)

1. WYBOR WARIANTU PROJEKTOWANEGO PRZEBIEGU DROGI

@Nie]estem za wariantem 1
JELNie jestem za wariantem 2

l:| Nie jestem za wariantem 3

[]

1. WYBOR WARIANTU PROJEKTOWANEGO PRZEBIEGU BROGI
EKSPRESOWOWEJ S11*:

DJe i

DJestsmza«vaﬁantemB

010101 — 376 glosow (40%)

[X] Nie jestem za wariantem 1

m Nie jestem za wariantem 2

K} Nie jestem za wariantem 3

43% sposrod wszystkich mieszkancow, ktérzy oddali gtos, akceptuje tylko przebieg trasy S11

w wariancie 3. Az 40% czyli ponad 1/3 mieszkancéw nie wyraza aprobaty wobec zadnego

z przedstawionych wariantéw trasy.

Gmina Przygodzice

W ponizszej tabeli przedstawiono wyniki oceny wariantéw trasy S11 na bazie otrzymanych ankiet

z gminy Przygodzice:

Wariant 1

Wariant 2 Wariant 3

ZA

PRZECIW

ZA

PRZECIW ZA PRZECIW

Gmina Przygodzice

5 1

0

6 0 6

Wykresy obrazujgcy wyniki preferencji mieszkancow z podzialem na warianty trasy dla gminy

Przygodzice:

Wariant 1

1
%

mZA
m PRZECIW

Wariant 2 Wariant 3
mZA mZA
m PRZECIW m PRZECIW

Wariant 1 przebiegu trasy jest jedynym wariantem, ktéry spotkat sie z aprobatg mieszkancéw gminy

Przygodzice — 5 gtosow ,za” (83%). Pozostate dwa warianty czyli wariant 2 i 3 spotkaty sie z dezaprobatg

spotecznos$ci gminy Przygodzice — 6 gtosow ,przeciw” (100%).
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Na ponizszym wykresie przedstawiono najczestsze wyniki ankiet w gminie Przygodzice:

Najczestsza kombinacja oddanych gtosow

Gmina Przygodzice

m 010101

5 m 000000

42% 100101

gdzie:
Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3 [%] glosow

000000 BRAK GLOSU BRAK GLOSU BRAK GLOSU 50%
100101 ZA PRZECIW PRZECIW 42%
010101 PRZECIW PRZECIW PRZECIW 8%

000000 — 6 gtoséw (50%)

1. WYBOR WARIANTU PROJEKTOWANEGO PRZEBIEGU DROGI
EKSPRESOWOWEJ S11*:

DJestem za wariantem 1 D Nie jestem za wariantem 1

D Jestem za wariantem 2 [] Nie jestem za wariantem 2

D Jestem za wariantem 3 D Nie jestem za wariantem 3

100101 — 5 glos6w (42%)

1. WYBOR WARIANTU PROJEKTOWANEGO PRZEBIEGU DROGI
EKSPRESOWOWEJ S11*:

@ Jestem za wariantem 1 D Nie jestem za wariantem 1

Nie jestem za wariantem 2
Nie jestem za wariantem 3

I:ldeslem za wariantem 2

I:Idestem za wariantem 3

50% sposréd mieszkancow gminy Przygodzice, ktorzy oddali gtos, nie wyrazita swojej opinii odnosnie

zadnego z przedstawionych wariantéw trasy. 42% mieszkancow wyrazita aprobate wobec wariantu 1

trasy, nie akceptujacy przy tym przebiegu trasy w pozostatych wariantach (wariant 2 i 3).

Ponizej przedstawiono preferencje mieszkancéw z podziatem na wsie i miejscowosci:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3
ZA PRZECIW ZA PRZECIW ZA PRZECIW
1. Antonin 5 1 0 6 0 6
2. Antonin - Strugi 0 0 0 0 0 0
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Wariant 1 Wariant 2
80% 80%
40% 0
o0 0 " PRZECIW o 0 ® PRZECIW
0,
0% . mZA 0% ‘
Q N\ Q \
& & & &
NS 2 W 2
N N
& &
v v

Mieszkancy miejscoWoéci Antonin wyrazili swojg aprobate wobec wariantu 1, sprzeciwiajgc sie
przebiegu trasy w pozostatych wariantach (wariant 2 i 3). Mieszkaricy miejscowosci Antonin — Strugi nie

wyrazili swojej opinii odnosnie przebiegu trasy.

Gmina Ostrzeszéow

W ponizszej tabeli przedstawiono wyniki oceny wariantow trasy S11 na bazie otrzymanych ankiet
z gminy Ostrzeszow:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3
ZA PRZECIW ZA PRZECIW ZA PRZECIW
Gmina Ostrzeszow 107 785 63 840 479 438

Wykresy obrazujgcy wyniki preferencji mieszkancéw z podzialem na warianty trasy dla gminy
Ostrzeszow:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3
mZA mZA mZA
m PRZECIW m PRZECIW m PRZECIW

Wariant 3 przebiegu trasy jest jedynym wariantem, ktory spotkat sie z aprobatg mieszkancow gminy
Ostrzeszow czyli uzyskat wigcej gtosow ,za” (51%) niz ,przeciw” (49%). Nalezy jednak zaznaczyé¢, ze
réznica pomiedzy liczbg mieszkancow, kidrzy oddali gtos za jedng z opcji jest niewielka (26 gtosow).
Przebieg trasy w wariancie 1 i 2 spotkat sie ze zdecydowanym sprzeciwem ze strony mieszkancow:
wariant 1 — 86% gtosow ,przeciw”, wariant 2 — 91% gtoséw ,przeciw”.
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Na ponizszym wykresie przedstawiono najczestsze wyniki ankiet w gminie Ostrzeszow:

Najczestsza kombinacja oddanych gtoséw
9
0,
% 56
0 ® 010110
® 010101
100110
® 101001
M inne
gdzie:
Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3 [%] glosow
010110 PRZECIW PRZECIW ZA 43%
010101 PRZECIW PRZECIW PRZECIW 41%
100110 ZA PRZECIW ZA 6%
101001 ZA ZA PRZECIW 4%
INNE - - - 6%
010101 — 375 gtoséw (41%)

010110 — 399 glosow (43%)
1. WYBOR WARIANTU PROJEKTOWANEGO PRZEBIEGU DROGI 1. WYBOR WARIANTU PROJEKTOWANEGO PRZEBIEGU DROGI
EKSPRESOWOWEJ S11*: EKSPRESOWOWEJ §11*

D Jestem za wariantem 1 @Nie]estem za wariantem 1 D

m Nie jestem za wariantem 1

IX] Nie jestem za wariantem 2

D Jestem za wariantem 2 ‘EME jestem za wariantemn 2 DJe i
lETestem za wariantem 3 D Nie jestem za wariantem 3 DJ i 3 X] Nie jestem za wariantem 3

43% sposréd mieszkancow gminy Ostrzeszéw, kiorzy oddali gtos, wyrazita swojg aprobate wobec
wariantu 3, sprzeciwiajac sig trasie w wariancie 1 i 2. Az 41% mieszkancow nie wyrazita aprobaty wobec

zadnego z przedstawionych wariantéw przebiegu trasy.
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Ponizej przedstawiono preferencje mieszkancow z podziatem na wsie i miejscowosci:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3
ZA PRZECIW ZA PRZECIW ZA PRZECIW
1. Rojow 36 345 38 344 124 264
2. Ostrzeszow 2 143 14 143 23 135
3. Bledzianéw 5 107 0 112 107 5
4. Kozty 0 69 0 66 72 0
5. Olszyna 4 60 5 59 48 16
6. Turze 56 0 0 56 56 0
7. Niedzwiedz 0 42 0 42 40 2
8. Rogaszyce 1 7 3 6 3 6
9. Pozostate — gmina Ostrzeszow
(Marydot, Potasnia, Myje, Szklarka 1 10 1 10 4 8
Myslniewska, Kochtowy)
Wariant 1

100%
90%
80% -
70%
60% -
50% -
40%
30% -
20% -
10%

0%

11

ow

Roj
Ostrzeszéw

Przebieg trasy w wariancie 1 jest akceptowany tylko przez mieszkancow wsi

Bledzianéw

Kozty

Olszyna
Turze

NiedZwiedz

Rogaszyce

ow

Pozostate - gmina Ostrzesz

miejscowosci i wsie gminy Ostrzeszow sg przeciwne przebiegowi drogi w wariancie 1.

m PRZECIW
mZA

Turze. Pozostate
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Wariant 2

100%

90%

80%

70%

60%

50%

0%

30% = PRZECIW
20% uZA
10%

0% : | | |

Przebieg trasy w wariancie 2 nie jest akceptowany przez wszystkie miejscowosci i wsie gminy
Ostrzeszow.

Rojéow
Ostrzeszow
Bledzianéw
Kozly
Olszyna
Turze
Niedzwiedz
Rogaszyce

Pozostate - gmina Ostrzeszéw

Wariant 3

100% |

90% -

80% -

70%

60%

50% -

40%

30% u PRZECIW
20% uZA
10%

0% - ‘ ; ;

Przebieg trasy w wariancie 3 jest akceptowany przez mieszkancow miejscowosci i wsi: Bledzianéw,
Kozly, Olszyna, Turze i Niedzwiedz. Z kolei przeciwko wariantowi 3 opowiadajg sie mieszkancy
miejscowosci Rojéw i Ostrzeszéw. Podzielone opinie przedstawiajg mieszkancy Rogaszyc i pozostatych
wsi gminy Ostrzeszow z przewagg gtoséw przeciwko wariantowi 3.

Rojow
Ostrzeszow
Bledzianéw
Kozty
Olszyna
Turze
Niedzwiedz
Rogaszyce

Pozostate - gmina Ostrzeszéw
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Gmina Kepno i gmina Baranow

Z gminy Kepno i gminy Baranéw nie otrzymano zadnej ankiety — brak danych do przeprowadzenia
analizy preferencji.

6.3.3. Zestawienie wnioskow i protestéw mieszkancow wyrazonych w ankietach

Na ponizszym wykresie przedstawiono stosunek uwzglednionych w analizie ankiet, ktére zawieraty
i nie zawieraly uwag i wnioskéw wypisanych przez mieszkancéw.

llo$¢ ankiet zawierajgych wnioski i uwagi [szt.]

M [lo$¢ ankiet zawierajacych
uwagi / wnioski

W [lo$¢ ankiet nie zawierajgcych
uwag / wnioskow (,puste pole”)

Sposréd wszystkich uwzglednionych w analizie ankiet ponad 2/3 ankiet (835) zawieraty wypisane
przez mieszkancow uwagi lub wnioski dotyczgce przedstawionych wariantéw trasy i Inwestyciji.

W ponizszej tabeli i na ponizszym wykresie przedstawiono najcze$ciej wystepujgce wnioski i uwagi
mieszkancow:

Przedmiot wniosku llosé
1. Modyfikacja korytarza 3 wg zatgcznika grafinczego 381
2. Wniosek o budowe ekranéw akustycznych 75
3. Wyrazenie aprobaty wobec wariantu 3 57
4. Wniosek mieszkancéw wsi Turze: przejazd na drodze gminnej 56
Turze-Dabréwka, odsuniecie S11 jak najdalej w kierunku
zachodnim od wsi, budowa drég serwisowych w rejonie wsi
5. Wniosek o przejazd na ul. Meszyny 53
6. Wniosek o przywrdcenie wariantu 4 40
7. Wniosek o odsuniecie obwodnicy od rzeki Ztotnicy 36
8. W przpadku wyboru wariantu 1 lub 2 wniosek o przesunigcie 23
trasy w km 19 w kierunku potudniowo-wschodnim
9.. Wniosek o wezet na DW449 i DW444 22
10. Sprzeciw wobec wariantowi 1i 2 13
11. Wniosek o wykup nieruchomosci 12
12. Wniosek o przedstawienie wariantu "wschodniego" 1
obwodnicy
13. Wniosek o przejazd na drodze gminnej w kierunku Gestwy 1
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Najczesciej wskazywane wnioski i uwagi mieszkancow
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Blisko 48% (381) wnioskow i uwag przedstawionych przez mieszkarncdw za posrednictwem ankiet
dotyczyto koniecznosci modyfikacji wariantu 3 wg zataczonej do wniosku propozycji graficzne;j.
Przyktadowa tre$¢ wniosku oraz zatgcznik graficzny przedstawiono ponizej:
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2 03 AN G Ra I3 =

AN e

przebiegu wériantu 3 kkblor cZerwony - od km
17+000 do km 25+500)
Pozostate najczesciej wystepujace wnioski dotyczyty:
- budowy ekranéw akustycznych (w rejonie nieruchomosci, w rejonie wsi, wniosek o ekrany
przezroczyste, wniosek o ekrany jak najwyzsze) — (75)
- wyrazeniu aprobaty wobec przebiegu drogi w wariancie 3 — (57)

- wniosek zbiorowy mieszkancow wsi Turze obejmujgcy: odsuniecie trasy S11 jak najdalej w kierunku
zachodnim od wsi Turze, budowy wiadukitu na drodze gminnej w kierunku Turze — Dabréwka,
zaprojektowania drég serwisowych po obu stronach trasy S11 w rejonie DP5580P i drogi gminnej Turze —
Dabrowka, budowy ekrandéw akustycznych w rejonie wsi Turze - (56)

- zaprojektowanie wiaduktu w miejscu przeciecia projektowanej S11 z ul. Meszyny (km 18+500
obwodnicy) — (53)

- wniosek o przywrécenie do analizy ,korytarza 4” - (40)
- wniosek o odsuniecie trasy S11 mozliwie jak najdalej od rzeki Ztotnicy - (36)

- w przypadku wyboru wariantu 1 lub 2 wniosek o przesuniecie trasy S11 w km 19+000 w kierunku
potudniowo-wschodnim - (23)

- wniosek o wezlty drogowe na drogach DW449 i DW444. Wezty powinny by¢ jak najblizej Ostrzeszowa -
(22)
- sprzeciw wobec przebiegu trasy S11 w wariancie 1i2 — (13)

- wniosek o wykup nieruchomosci w przypadku wyboru danego wariantu trasy z uwagi na blisko$¢ drogi
od posiadanej nieruchomosci - (12)

- wniosek o opracowanie i przedstawienie wariantu ,wschodniego” obwodnicy przebiegajgcego po stronie
wschodniej Ostrzeszowa - (11)

- wniosek o przejazd na drodze gminnej w kierunku miejscowosci Gestwa (km 16+500 obwodnicy) - (11)
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Gmina Przygodzice

Zestawienie wnioskow:

Przedmiot wniosku llos¢
Whiosek o wykup nieruchomosci z uwagi na blisoko$¢ budynku projektowanej trasy 6
Whiosek o zaprojektowanie jak najwyzszego ekranu akustycznego, 4
potprzezroczystego

Whiosek o zachowanie Punktu Gastronomicznego "Parking Strugi" wraz z 1

umozliwieniem dojazdu, zaprojektowaniem powierzchni parkingowej, nie lokalizowania
ekranéw akustycznych w rejonie obiektu

Whiosek o pozostawienie likwidowanego odcinka DK25 (na potgczeniu z DK11) jako 1
minimum ciggu pieszo-rowerowego

Gmina Ostrzeszéw

Zestawienie wnioskow:

Przedmiot wniosku llos¢
Whiosek o modyfikacje korytarza 3 wg zatgcznika graficznego 381
Whiosek o budowe ekranéw akustycznych 71
Whiosek o zaprojektowanie przejazdu na ul. Meszyny 72
Aprobata/akceptacja wobec wariantu 3 trasy 57
Whiosek o przejazd na drodze gminnej kierunek Turze-Dabréwka 56
Whiosek o odsuniecie trasy S11 jak najbardziej na zachéd od wsi Turze 56
Whiosek o budowe drég serwisowych w rejonie wsi Turze 56
Whiosek o odsunigcie obwodnicy od rzeki Ztotnicy 55
Whiosek o przywrécenie wariantu 4 trasy 53
Whniosek o wezet na DW449 i DW444, jak najblizej Ostrzeszowa 41
Whiosek aby w przypadku wyboru wariantu 1 luib 2 przeung¢ trase S11 w km 19 w kierunku potudiono-wschodnim 23
Sprzeciw wobec przebiegowi trasy w wariancie 1 2 13
Whiosek o przedstawienie wariantu "wschodniego" obwodnicy 12
Whiosek o przejazd (wiadukt) na drodze gminnej w kierunku Gestwy "
Aprobata/akceptacja wobec wariantu 1 trasy 9
Obawa, ze przedstawione warianty spowodujg podziat miejscowo$ci Rojéw "na pot" 9
Sprzeciw wobec wznowieniu prac nad korytarzem 4 trasy 8
Whiosek o przesuniecie S11 na tereny niezamieszkate 7
Obawa, ze proponowane warianty trasy przyczynig si¢ do utraty turystyczno-wypoczynkowego charakteru okolicy oraz dochodéw z turystyki 7
Whiosek o wykup nieruchomosci 6
Whiosek o odsunigcie trasy jak najdalej od wzgdrza Betczyna z uwagi na walory krajobrazowe i turytyczne 5
Whiosek o przejazd na drodze Olszéwka PGR-Rogaszyce 4
Wariant 2 blokuje rozw¢j istniejacej fermy drobiu 4
Whiosek o naniesienie na mapy pomnika przyrody — dgb "Stas" 3

Whiosek o ograniczenie wycinki drzew

Whiosek o ogrodzenie trasy

Whiosek o jak najminiejszg ingerencje w przyrode

Obawa, ze proponowane warianty uniemozliwg migracje zwierzat

Obawa, ze proponowane warianty utrudnig dojazdy do pdl

Obawa, ze proponowane warianty utrudnig dojazd do Ostrzeszowa

krajobrazu "Wzgoérza Ostrzeszowskie"

Obawa, ze proponowane warianty trasy stanowig zagrozenie dla biocenozy i biotopu rzeki Ztotnicy i jej zrodlisk oraz obszaru chronionego

Zwrécenie uwagi, ze w granicach Inwestycji wysteujg rzadkie i chronione gatunki zwierzat

Whiosek o zachowanie domu Wiejskiego na ul. Wroctawskiej

Whiosek o zmiang nazwy wezta z "Kobyla Géra" na "Rojow"

Whiosek o scalenie wariantu 3 z wariantem 2 od km 21.5

Whiosek o scalenie wariantu 3 z wariantem 2 od km 14

Uwaga, ze przedstawione warianty trasy przechodzg przez najlepsze klasy ziemi oraz ze podziat pél uprawnych utrudni ich gospodarowanie

Whiosek o przejazd w poprzek trasy gtéwnej wzdtuz dziatek 47 i 526 (Rogaszyce) dla samochodéw cigzarowych
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Odniesienie do wszystkich wnioskéw zostato przedstawione w zestawieniu tabelarycznym w tomie 1.3.

Gmina Kepno i Baranéw

Z gminy Kepno i gminy Barandw nie otrzymano zadnej ankiety — brak danych do przeprowadzenia
analizy wnioskow i uwag mieszkancow.

6.3.4. Podsumowanie | tury spotkan informacyjnych

Przeprowadzone spotkania informacyjne ze spoteczenstwem (konsultacje spoteczne) miaty na celu
wskazanie wariantow nieakceptowalnych spotecznie oraz preferowanych wariantéw przez spotecznos¢
lokalng, a takze wskazanie potencjalnych konfliktow bgdz przeszkdd, znajdujgcych sie poza zakresem
wiedzy dostepnej Wykonawcy i Zamawiajgcemu. Analizy przebiegu spotkan, wynikéw
przeprowadzonych ankiet oraz otrzymanych opinii pozwala wysung¢ nastepujgce wnioski:

* Liczba uwzglednionych i ztozonych ankiet:

o przeprowadzone spotkania informacyjne cieszyly sie najwiekszym zainteresowaniem wsrod
mieszkancow gminy Ostrzeszéow. Spotkaniach w gminach Przygodzice oraz Kepno
i Baranow cieszyto sie zauwazalnie mniejszym zainteresowaniem

o zainteresowanie spotkaniami informacyjnymi miato odzwierciedlenie w ilosci otrzymanych
ankiet. Z gminy Ostrzeszéw otrzymano i skatalogowano 921 ankiet, z gminy Przygodzice
tylko 12 ankiet, a z gminy Kepno i gminy Barandw nie otrzymano zadnej ankiety

o z sgsiadujgcej z Inwestycjg gminy Kobyla Géra otrzymano 251 ankiet jednak nie zostaty one
uwzglednione w analizie z uwagi, ze projektowane warianty prezentowane podczas | tury
spotkan informacyjnych nie sg potozone na terenie przedmiotowej gminy.

o najwiecej ankiet otrzymano z miejscowosci Rojow (390), a nastepnie z miejscowosci
Ostrzeszow (158), Bledziandw (112), Kozty (73), Olszyna (65), Turze (56) i Niedzwiedz (42)

* Analiza preferencji:

o analiza preferencji mieszkancéw za posrednictwem ankiet wykazata, Zze pierwsze dwa
warianty trasy — wariant 1 i 2 spotkaty si¢ z dezaprobatg ze strony spoteczenstwa. Przeciwko
wariantowi 1 oddano 786 gtoséw (88% sposrdd wszystkich ankiet), a przeciwko wariantowi 2
oddano 846 gtoséw (93%)

o najwiekszym poparciem sposréd przedstawionych wariantdw przebiegu trasy cieszyt sie
wariant 3 trasy. Ponad potowa mieszkancow (479 — 52%) opowiedziata sie ,za” wariantem 3.
Pozostata czes¢ mieszkancow (444 — 48%) opowiedziata sie ,przeciwko” wariantowi 3

o jedynym wariantem, ktéry spotkat sie z aprobatg mieszkancéw czyli uzyskat wiecej gtoséw
,za’ niz ,przeciw” to Wariant 3 przebiegu trasy S11

o 43% (399 gtosow) sposrod wszystkich mieszkancow, ktérzy oddali glos, akceptuje tylko
przebieg trasy S11 w wariancie 3 i jest przeciwko pozostatym przebiegom (przeciw w1 -
przeciw w2 — za w3). Ponad 1/3 mieszkancow (40% - 376 gloséw) nie wyraza aprobaty

wobec zadnego z przedstawionych wariantéw trasy (przeciw w1 -przeciw w2 -przeciw w3)
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Gmina Przygodzice
o wariant 1 przebiegu trasy jest jedynym wariantem, ktory spotkat sie z aprobatg mieszkahcow

gminy Przygodzice (5 gtoséw — 83%). Jednak potowa (6) z otrzymanych ankiet z gminy
Przygodzice nie zawierata wskazanych preferencji przebiegu trasy
Gmina Ostrzeszéw

o wariant 3 przebiegu trasy jest jedynym wariantem, ktéry spotkat sie z aprobatg mieszkahcow
gminy Ostrzeszdéw (52% - 479 gtosow ,za”, 48% - 438 gtosow ,przeciw”). Pozostate warianty
trasy spotkaty sie ze zdecydowanym sprzeciwem ze strony mieszkancow (wariant 1 — 88%
(785) gtosow przeciw, wariant 2 — 93% (840) gtoséw przeciw)

o 43% (399 gloséw) mieszkancow gminy Ostrzeszéw wskazata za wariant preferowany
wariant 3, wyrazajgc swoj sprzeciw w stosunku do pozostatych wariantow. 41% (375)
mieszkancow gminy Ostrzeszow wyrazita swéj sprzeciw w stosunku do wszystkich trzech
przedstawionych wariantéw przebiegu trasy

o przebieg trasy w wariancie 3 jest akceptowany przez mieszkahcow miejscowosci:
Bledzianéw, Kozly, Olszyna, Turze i Niedzwiedz. Z kolei przeciwko wariantowi 3 opowiadajg
sie mieszkancy miejscowosci Rojéw i Ostrzeszow

Gmina Kepno i Baranéw

o mieszkancy gminy Kepno i gminy Barandw nie przedstawili sowich preferencji w stosunku do

przedstawionych wariantéw trasy (nie otrzymano zadnej ankiety)

. Analiza wnioskow i protestow przedstawionych w ankietach:

o ponad 2/3 ankiet (68%) zawierato wpisane przez mieszkancéw uwagi i wnioski dotyczace
proponowanych przebiegéw trasy i Inwestycji. Pozostata czes¢ ankiet nie zawierata
pisemnych wnioskow

o blisko potowa (48%), z przedstawionych przez mieszkancéw za pomocg ankiet pisemnych
wnioskéw i uwag, dotyczyta koniecznosci modyfikacji wariantu 3 wedtug zatgczonej
propozycji graficznej

o pozostate wnioski mieszkancow dotyczyty przede wszystkim: koniecznosci budowy ekrandow
akustycznych w miejscach zamieszkatych; zaprojektowania przejazdéw na ul. Meszyny oraz
na drogach gminnych w rejonie wsi Turze i Gestwa; odsuniecia trasy od rzeki Ztotnicy i jej
szczegoblnej ochronie; przywrdcenia do analizy ,korytarza 4”; koniecznosci budowy weziéw
drogowych na drogach wojewdédzkich nr 444 i 449.

o we wnioskach 57 mieszkancow wyrazito swojg akceptacje lub aprobate wobec

przedstawionego wariantu 3 trasy
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7. SUPLEMENT DO WYNIKOW PIERWSZEJ TURY SPOTKAN INFORMACYJNYCH ZE
SPOLECZENSTWEM

Ponizej w celach informacyjnych przedstawiono wyniki otrzymanych ankiet z gminy Kobyla Goéra.
Z uwagi, ze projektowane warianty trasy S11 (prezentowane podczas | tury spotkan) nie przechodza
przez teren gminy Kobyla Goéra oraz w porozumieniu z Inwestorem - ankiety ztozone do urzedu gminy

Kobyla Géra nie zostaty uwzglednione w dalszej analizie | tury spotkan informacyjnych.

7.1. Wskazania dotyczace preferowanych w ankietach przebiegach wariatéw trasy drogi
ekspresowej

7.1.1. Informacja o liczbie ztozonych i uwzglednionych w analizie ankiet

Projektant otrzymat i skatalogowat ankiety w nastepujgcych ilodciach:

llo$¢ otrzymanych ankiet - gmina Przygodzice: 12 szt.
llo$¢ otrzymanych ankiet - gmina Ostrzeszéw: 950 szt.
llo$¢ otrzymanych ankiet - gmina Kepno i gmina Baranéw: 0 szt.
llos¢ otrzymanych ankiet - gmina Kobyla Géra*: 251 szt.
llos¢ otrzymanych ankiet — RAZEM: 1173 szt.

* - ankiety przestane przez woéjta gminy Kobyla Géra

Gmina Kobyla Géra

Z gminy Kobyla Géra otrzymano 251 ankiet, ktdre przyporzadkowano do 4 miejscowosci i wsi:

1. Parzynéw 173 szt.
2. Mostki 40 szt.
3. Zmyslona Parzynowska 38 szt.
4. Kobyla Gora 1 szt.

Wykres obrazujacy ilos¢ ankiet uwzglednionych w analizie w gminie Kobyla Goéra:

Gmina Kobyla Géra

llos¢ ankiet poddanych analizie [szt.]
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B 1. Parzynéw
M 2. Mostki
3. Zmyslona
Parzynowska
m 4. Kobyla
Gora
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Najwiecej ankiet w gminie Kobyla Géra otrzymano z miejscowosci Parzynéw (173), nastepnie z
miejscowosci Mostki (40), Zmyslona Parzynowska (38) i Kobyla Géra (1).

7.1.2. Wyniki ankiet w zakresie preferenciji

Gmina Kobyla Géra
W ponizszej tabeli przedstawiono wyniki oceny wariantow trasy S11 na bazie otrzymanych ankiet
z gminy Kobyla Géra:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3
ZA PRZECIW ZA PRZECIW ZA PRZECIW
Gmina Kobyla Géra 3 60 202 47 249 0

Wykresy obrazujacy wyniki preferencji mieszkancéw z podziatem na warianty trasy dla gminy Kobyla
Gora:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3
47
mZA 0p | ™ ZA uZA
m PRZECIW B PRZECIW m PRZECIW

Wariant 3 przebiegu trasy jest wariantem, ktory spotkat sie z catkowitg aprobatg mieszkancéw gminy
Kobyla Géra — 249 gtoséow ,za” (100%). Wariant 2 réwniez spotkat sie z akceptacjg ze strony
mieszkancow — 202 glosy ,za” (81%). W stosunku do wariantu 1 nie wszyscy mieszkancy wyrazili swoje
stanowisko, a ci ktérzy oddali gtos byli jemu przeciwni — 60 gtoséw ,przeciw” (95%)

Ponizej przedstawiono preferencje mieszkancéw z podziatem na wsie i miejscowosci:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3
ZA PRZECIW ZA PRZECIW ZA PRZECIW
1. Parzynéw 3 38 145 25 170 0
2. Mostki 0 0 40 0 40 0
3. Zmyslona Parzynowska 0 21 17 21 38 0
4. Kobyla Géra 0 1 0 1 1 0
40
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Wariant 1
100%
80%
60%
40%
20% 0
0% - < § g = PRZECIW
2 g 2 3 mZA
g = © i
o o & g
o S <
© <t
c
S
2
E
N
o

Mieszkancy miejscowosci Parzynow, Zmyslona Parzynowska i Kobyla Géra wyrazili sprzeciw
wobec przebiegu trasy w wariancie 1. Mieszkancy Mostkéw nie wyrazili opinii w stosunku do wariantu 1.

Wariant 2

100%
80%
60%
40%
20%

0%

m PRZECIW
mZA

1. Parzynéw
2. Mostk
4. Kobyla Goéra

3. Zmyslona Parzynowska

Mieszkancy miejscowosci Parzynéw i Mostki odniesli sie pozytywnie do przebiegu trasy
w wariancie 2. Spotecznos$¢ miejscowosci Zmyslona Parzynowska byta podzielona co do opinii w sprawie
wariantu 2 (21 gtosow ,przeciw, 17 gloséw ,za”) natomiast przedstawiciel Kobylej Géry byt przeciwny
trasie w wariancie 2.
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Wariant 3

100%
80%
60%
40%
20%

0%

PRZECIW
mZA

1. Parzynéw
2. Mostk
4. Kobyla Goéra

3. Zmyslona Parzynowska

Mieszkancy wszystkich 4 miejscowosci gminy Kobyla Goéra, ktérzy oddali gtos, opowiedzieli sie ,za”
wariantem 3. Zadna mieszkaniec wymienionych miejscowosci nie zagtosowat ,przeciw” przebiegowi trasy
w wariancie 3.

7.1.3. Zestawienie wnioskow i protestéw mieszkancow wyrazonych w ankietach

Gmina Kobyla Géra

Whioski mieszkancow miejscowosci Parzynoéw zostaty przedstawione w pismie wojta Kobylej Gory
zatgczonego wraz z przekazanymi ankietami z gminy Kobyla Géra. Pojedyncze ankiety wypetnione przez
mieszkancow nie zawieraty zadnych dodatkowych wnioskow i uwag. W pismie przedstawiono
nastepujgce wnioski i uwagi:

Przedmiot wniosku llosé
Akceptacja przebiegu trasy S11 w wariancie 2 i 3 173
Sprzeciw wobec korytarza 4 (i wobec wznowienia prac nad nim) 173

Odniesienie do wszystkich wnioskéw zostato przedstawione w zestawieniu tabelarycznym w tomie 1.3.

7.1.4. Podsumowanie

Przeprowadzone spotkania informacyjne ze spoteczenstwem (konsultacje spoteczne) miaty na celu
wskazanie wariantow nieakceptowalnych spotecznie oraz preferowanych wariantow przez spotecznosé
lokalng, a takze wskazanie potencjalnych konfliktow badz przeszkdd, znajdujgcych sie poza zakresem
wiedzy dostepnej Wykonawcy i Zamawiajgcemu. Analizy przebiegu spotkan, wynikéw
przeprowadzonych ankiet oraz otrzymanych opinii z gminy Kobyla Géra pozwala wysung¢ nastepujace
whioski:

= z gminy Kobyla Goéra otrzymano w sumie 251 ankiet, w tym 173 z miejscowos$ci Parzynow,
40 z Mostki i 38 ze Zmyslonej Parzynowskiej
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" mieszkancy gminy Kobyla Gora opowiedzieli sie za wariantem 2 (81% - 202 gtoséw) i wariantem 3
(100% - 249 gtoséw) przebiegu trasy S11. Wariant 1 spotkat sie ze sprzeciwem ze strony mieszkancow
gminy Kobyla Géra (95% - 60 gtoséw)

. mieszkancy wszystkich miejscowosci w gminie Kobyla Géra opowiedzieli sie ,,za” wariantem 3.
W przypadku wariantu 2 ,za” byli mieszkahcy Parzynowa i Mostek, a ,przeciw” mieszkancy Zmyslonej
Parzynowskiej

. mieszkancy Parzynowa za posrednictwem pisma wéjta Gminy Kobylej Géry przedstawili 2
zasadnicze wnioski i uwagi dot. Inwestyciji: akceptacja przebiegu tras w wariancie 2 i 3 oraz kategoryczny
sprzeciw wobec wznowieniu prac nad ,korytarzem 4”. Poza tym mieszkancy gminy Kobyla Gdra nie
przedstawili zadnych dodatkowych uwag i wnioskoéw za posrednictwem ankiet

8. WNIOSKI — | TURA SPOTKAN INFORMACYJNYCH

Z przeprowadzonych spotkan informacyjnych w ramach | tury oraz otrzymanych ankiet wigkszg
akceptowalnos¢ spoteczng uzyskat wariant nr 3 (52%), gdzie wariant nr 1 zyskat przychylnos¢ rzedu
12%, a wariant nr 2 - 7% spoteczenstwa.

Niemniej jednak wskazujemy, ze prawie potowa (48%) wnioskdw i uwag przedstawionych przez
mieszkancow gminy Ostrzeszow za posrednictwem ankiet dotyczyto koniecznosci modyfikacji wariantu 3
wg zafgczonej do wniosku propozycji graficznej. Z sgsiadujgcej z Inwestycjg gminy Kobyla Goéra
otrzymano 251 ankiet, ktére nie zostaly uwzglednione w analizie z uwagi, ze warianty przebiegu drogi
ekspresowej S11 (w1, w2 i w3) prezentowane podczas | tury spotkan informacyjnych nie sg
Zlokalizowane na terenie przedmiotowej gminy.

W zwigzku z otrzymanymi ankietami i zawartymi w nich wnioskami i uwagami czesci mieszkancow
gmin Ostrzeszéw zaproszonych na spotkanie informacyjne, na polecenie Zamawiajgcego, Projektant
opracowat wariant nr 5 odpowiadajacy oczekiwaniom czesci mieszkancow. Wariant nr 5 na dtugosci
ponad 13km prowadzony jest sladem nie pokrywajgcym sie z dotychczasowymi wariantami nr 1, 2 i 3
oraz przebiega przez tereny gminy Kobyla Goéra. W zwigzku z powyzszym podjeto decyzje o organizacii Il
tury spotkan informacyjnych i wykonania badania ankietowego dla mieszkancéw gminy Ostrzeszéw oraz
gminy Kobyla Géra, przez ktérej tereny wariant nr 5 przebiega.

Wobec powyzszego, wyniki ankiet i wnioskéw mieszkancédw gmin Ostrzeszoéw i Kobyla Géra, ktore
otrzymano w pierwszej turze spotkan nie zostaty wziete pod uwage w ostatecznej punktacji raportu, tylko

wyniki gtosowania ankietowego z Il tury spotkan.
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9. WYNIKI DRUGIEJ TURY PRZEPROWADZONYCH SPOTKAN INFORMACYJNYCH ZE
SPOLECZENSTWEM (KONSULTACJE SPOL.)

9.1. Wskazania preferowanych przebiegoéw wariantéw trasy oraz pisemne opinie

Obecni na spotkaniu mieszkancy mieli mozliwo$¢ zabrania gtosu w sprawie zaproponowanych
wariantow trasy projektowanej drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow Wielkopolski — Kepno. Oprocz
przedstawienia swoich stanowisk w trakcie ogdlnej dyskusji, uczestnicy mieli mozliwos¢ wskazania
preferowanych i niepreferowanych przebiegéw wariantéw drogi ekspresowej poprzez wypemienie
i zZtozenie odpowiednio przygotowanej ankiety.

Poprzez ankiety kazdy z mieszkancoéw miat mozliwo$¢ wyrazenia swojej preferencji w zakresie
4 wariantéw przebiegu drogi (pkt 1 ankiety) oraz w zaleznosci od potrzeb mogt zgtosi¢ pisemne uwagi
i wnioski do proponowanych rozwigzan projektowych (pkt 2 ankiety).

Wypetnione ankiety mozna byto ztozy¢ w trakcie spotkan informacyjnych. Dodatkowo byta mozliwo$é
zabrania lub pobrania ankiety i ztozenia jej w Urzedzie Miasta lub Gminy badz przestania do Oddziatu
GDDKIA w Poznaniu w terminie do 14 dni od daty spotkania. Z uwagi na okres wakacyjny i prosby

zebranych mieszkancow wydtuzono termin sktadania ankiet do 15.08.2019 .

Przyktadowa ankieta do pobrania dla mieszkancéw gminy Ostrzeszow

Dzisiania informacyjne | 15.07.2019r Dziatania informacyjne | 15.07 2019r
w zwigzku z Projektowe] | Kobyta Gara w zwigzku 7 Projektowe] | Kobyia Gara
ANKIETA * Zaznacz X zgodnie z preferencia dia danego wariantu
Spotkanie mfwmacy;ne ze spofeczeristwem — 2 tura dla zadania: Zaznaczenie:
O dla drogi j 11

‘na odcinku Ostrow Wielkopolski - Kepno”

dla terenu Gminy Ostrzeszow — Powiat Ostrzeszowski

Imig i nazwisko .....

Adres
Wiasciciel dziatki nr .........Obreb
1. WYBOR WARIANTU PROJEKTOWANEGO PRZEBIEGU DROGI
EKSPRESOWEJ S11*:

D.Jeﬁemza wariantem 1 DN\elmemmwananbem‘\
I:[Jeslemzs wariantem 2 DN\E]E&{EmzﬂwﬁnantﬂmZ
I:[Jeslemza wariantem 3 DN\E]E![emzzwsnsnbem3
I:[ Jestem za wariantem § D Nie jestem za wariantem §

2. UWAGI | WNIOSKI DOTYCZACE PROJEKTOWANYCH PRZEBIEGOW
DROGI EKSPRESOWEJ $11:

Tresc wniosku

Ankiety naledy skiadaé we wizé Gminy lub
GDDIGA Oddziat w Poznaniu, ul. Siemiradzkiego 53, 60-763 Poznar,

badi sekretariat.

Termin sktadania wriosku do dnia 16.04.2019r.

" (micjscowosé, data) " tpodpis)

Jestem za wariantem — oznacza, ze akceptujg wariant
Nie jestem za wariantem — oznacza, Ze nie akeeptuje wariantu

Brak zaznaczenia ktdregokotwiek z wariantow oznacza brak opinii (wstrzymanie sie od glosu).

Administratorem PanifPana danych osobawychjest Generalny Dyrektor Drbg Krajowyeh | Autostrad o

danych kontaktowych:

) adres do korespondencji: ul. Wronia 53, 00-874 Warszawa;

2) el (022) 375 BOGE;

3) e-mail

W sprawach zwiazanych 2 przetwarzaniem danynh oecbowych, maina kontaktowat sig z Inspektorem

Ochrony Danych, za

Dane osobowe beda przetwarzane W el rnz'patlzcma o Camtwiria sprawy oraz w celach

archiwizacji.

Podsiawg prawna przetwarzania danych osobowych stanowi ustawa z dnia & wizesnia 2001 . o

dostepie do mformacy pusiiezne] (DzU. 2 2016 T poz. 17564 = péZn. zm.), ustawa z dnia 14 czenwca

1960 1. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2017 r. paz. 1257, z péén. zm.), ustawa z

dnia 14 lipca 1983 1. 0 narodowym zasobie archwalnym | archiwach (DzLU. 2 2018 1. poz. 217, z pon.
st 111 rozporzaszenia Pariaments Europeiskiego | Rady (UE) S0161679 2 ana 21

owitnia 2016 r. w sprawie ochrony os3b fizycznych w Zwigzku 2 przstuarzaniem danych osobowych

W Spraie SWOBOUNEG0 preepty i aKEh damyeh ores uehyienia cyreiymy o

Dane oscbowe moga byt wjasriane innym stronom araz wummm
dane na podstawie zawartych

Dane_osobowe beda przez okres ia sprawy oraz przez okres
przewidziane] prawem archiwizaci akt sprawy.

Osobe, kiorej dotycza dane osobows, przysiuguie:

1) prawo dostepu do dany:h ich usuniccia Iub

warunkach Parlamentu | Racy (UE) 20161675 2 i 27
Kecinia 2016 1w Spran ooy 0s5b izycamyes w ity 2 precwarzaniem danych oobowych

w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrekiywy S5/46ME;
2) prawo wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych.

Udosteprienie danych jest wymogiem ustawowym i stanow warunek rozpatizenia lub zalatwienia
wniosku.

7 (miejscowosé, data) " (poups)
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9.2. Omoéwienie metody przeprowadzania i analizy ankiet

Przekazane ankiety do Inwestora oraz wybranych jednostek samorzgdowych zostaty zebrane,
a nastepnie dokonano ich analize w oparciu o oddane gtosy i przedstawione uwagi i wnioski.

Przy analizie wynikéw ankiet przyjeto zasade, ze kazdy gtos oddany przez mieszkanca, za lub
przeciw danemu wariantowi, posiada jednakowg wage i jest przeliczany na 1 punkt oceny wariantu.
W przypadku gdy w ankiecie, mieszkaniec nie dokonat oceny wariantu, wariantowi temu nie
przypisywano punktéw oceny. W przypadku gdy mieszkaniec przekazat wigecej niz jedng ankiete do
analizy uwzgledniano ankiete o pdzniejszej dacie, a wczedniejszg wykreslano z analizy. Natomiast
w przypadku gdy mieszkaniec przekazat wiecej niz jedng ankiete, o tej samej dacie, ale o réznych
preferencjach, obie ankiety zostaty wykluczone z analizy.

Preferencje mieszkancéw zostaly zgrupowane na poszczegdlne miejscowosci, a nastepnie
przyporzadkowane do poszczegdlnych gmin. Kazdy wariant trasy podlega ocenie sumarycznej

mieszkancow gminy przez ktdrg przebiega.

9.3. Wskazania dotyczace preferowanych w ankietach przebiegach wariantéw drogi

ekspresowej

Przeanalizowano wyrazone w formie wskazahn w ankietach oraz podanych w formie ustnej
preferencje odnosnie poszczegodlnych przebiegdw wariantéw drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow

Wielkopolski — Kepno. Uczestnicy spotkan mieli mozliwos¢ odniesienia sie do kazdego wariantu trasy.

9.3.1. Informacja o liczbie ztozonych i uwzglednionych w analizie ankiet

Projektant otrzymat i skatalogowat ankiety w nastepujgcych ilosciach:

llo$¢ ankiet uwzglednionych w analizie — gmina Ostrzeszow: 1550 szt.
llo$¢ ankiet uwzglednionych w analizie — gmina Kobyla Géra: 689 szt.
llos¢ ankiet uwzglednionych w analizie —- RAZEM: 2239 szt.

8 ankiet zostato usunietych z analizy z uwagi na zlozenie wiecej niz jednej ankiety przez tego
samego mieszkanca. W przypadku gdy duplikujgce sie ankiety posiadaty rézng date wypetnienia,
z analizy usuwano ankiete wczesniejszg (starsza).

W analizie uwzgledniono ankiete zbiorczg przestang przez mieszkancow wsi Bierzow (154 osoby).
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Wykres obrazujacy ilos¢ ankiet uwzglednionych w analizie z podziatem na gminy:

llos¢ ankiet poddanych analizie [szt.]

M ||o$¢ ankiet uwzgled-
nionych w analizie —
gmina Ostrzeszow:

M [lo$¢ ankiet uwzgled-
nionych w analizie —
gmina Kobyla Géra

Gmina Ostrzeszéw

Z gminy Ostrzeszow otrzymano 1550 ankiet, ktdre przyporzadkowano do nastepujgcych miejscowosci
i wsi:

1. Ostrzeszow 841 szt.
2. Rojow 356 szt.
3. Olszyna 243 szt.
4. Rogaszyce 51 szt.
5. Doruchéw (sgsiednia gmina) 18 szt.
6. Pozostate — (Bledzianow, Niedzwiedz, Szklarka MysIniewska, 41 szt.
Ksigzenice, Morawin, Turze, Potasnia)

Wykres obrazujacy ilos¢ ankiet uwzglednionych w analizie w gminie Ostrzeszow:

Gmina Ostrzeszow

llos¢ ankiet poddanych analizie [szt.]

1pd8 51

B Ostrzeszéw

M Rojow
Olszyna

m Rogaszyce

m Doruchow

Pozostate

46
Tom 1.2 cze$¢ 2 — Raport dla Zamawiajgcego ze spotkan informacyjnych



STUDIUM TECHNICZNO — EKONOMICZNO — SRODOWISKOWE
Opracowanie Projektowe dla budowy drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow Wielkopolski - Kepno

Najwiecej ankiet w gminie Ostrzeszéw otrzymano z miejscowosci Ostrzeszow (841), nastepnie
z miejscowosci Rojow (356), Olszyna (243), Rogaszyce (51), Doruchéw — sgsiednia gmina (18).

Gmina Kobyla Géra
Z gminy Ostrzeszéw otrzymano 689 ankiet, ktore przyporzgdkowano do nastepujacych miejscowosci

i wsi:

1. Parzynéw 200 szt.
2. Bierzow 154 szt.
3. Mostki 67 szt.
4. Kobyla Gora 57 szt.
5. Makoszyce 40 szt.
6. MysIniew 29 szt.
7. Zmyslona Parzynowska 28 szt.
8. Kuznica MysIniewska 27 szt.
9. Pozostate — (Marcinki, Rojow, Zmyslona Ligocka, 87 szt.
Eirs)sirlf)owice, Batdowice, Ignacow, Szklarka MysIniewska, Rybin,

Wykres obrazujacy ilos¢ ankiet uwzglednionych w analizie w gminie Kobyla Géra:

Gmina Kobyla Géra

llos¢ ankiet poddanych analizie [szt.]

H 1. Parzynéw
M 2. Bierzéw
3. Mostki
m 4. Kobyla Gora
m 5. Makoszyce
6. MySlniew

H 7. Zmyslona
Parzynowska

8. Kuznica
MysIniewska

m 9. Pozostate

Najwiecej ankiet w gminie Kobyla Goéra otrzymano z miejscowosci Parzynéw (200), nastepnie
z miejscowosci Bierzow (154), Mostki (67), Kobyla Goéra (57), Makoszyce (40), MysIniew (29), Zmyslona
Parzynowska (28), Kuznica MysIniewska (27).
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9.3.2. Wyniki ankiet w zakresie preferencji

W ponizszej tabeli przedstawiono sumaryczne wyniki oceny wariantéw trasy S11 na bazie
otrzymanych ankiet, z podziatem na poszczegdine gminy:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3 Wariant 5
ZA | PRZECIW | ZA | PRZECIW | ZA | PRZECIW ZA |PRZECIW
Gmina Ostrzeszéw 42 913 47 915 566 952 965 577
Gmina Kobyla Goéra 10 54 9 57 658 26 20 621
RAZEM 52 967 56 972 1224 978 985 1198

Wykresy obrazujgcy sumaryczne wyniki preferencji mieszkancéw z podziatem na warianty trasy:

Wariant 1

mZA
m PRZECIW

Wariant 3

mZA
m PRZECIW

Wariant 2

mZA
m PRZECIW

Wariant 5

mZA

B PRZECIW

Warianty nr 1 oraz 2 spotkaty sie z wyrazng dezaprobatg ze strony spofeczenstwa: wariant 1 — 967
gtoséw ,przeciw” (95%), wariant 2 — 972 gtosy ,przeciw” (95%). W przypadku wariantu nr 3 mieszkancy
oddali 1224 gtosow ,za” (56%), natomiast gloséw ,przeciw” 978 (44%). Na wariant 5 gtosy rozkfadatly sie
z odwrotng proporcjonalnoscig wzgledem wariantu 3 — 985 gltoséw ,za” (45%), 1198 gtoséw ,przeciw”

(55%).

Jedyny wariant, ktory uzyskat wiecej gloséw ,za” niz ,przeciw” to wariant 3 przebiegu trasy S11.
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Na ponizszym wykresie przedstawiono najczestsze wyniki ankiet:

Najczestsza kombinacja
oddanych gtosow
110
5% 6
3% = 00001001
= 01010110
01011001
= 00000110
= 00001000
inne
gdzie:
Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3 Wariant 5 [%] glosow

00001001 BRAK GLOSU | BRAK GLOSU ZA PRZECIW 47%

01010110 PRZECIW PRZECIW PRZECIW ZA 39%

01011001 PRZECIW PRZECIW ZA PRZECIW 3%

00000110 BRAK GLOSU | BRAK GLOSU PRZECIW ZA 3%

00001000 BRAK GLOSU | BRAK GLOSU ZA BRAK GLOSU 2%

INNE - - - - 6%
00001001 — 1061 gloséw (47%) 01010110 — 887 gloséw (39%)

1. ‘é"ggf&‘gg@'@j‘gﬂf’:ROJEKTOWANEGO RRZEBIEGU DROGI 1l EVJSBSRFE gVQVT/E\JNsT% EROJEKTOWANEGO PRZEBIEGU DROGI
D L AL |:| Aieypetem saareniomit |:| Jestem za wariantem 1 EI Nie jestem za wariantem 1
[:I Jsstemiza-wariantem 2 D Niejjestem zaiwanantem2 I_—_I Jestem za wariantem 2 @Nie jestem za wariantem 2
Jestem za wariantem 3 |:| Nie jestem za wariantem 3 I:I Jestem za wariantem 3 IZ Nie jestem za wariantem 3
D Jestem za wariantem 5 Nie jestem za wariantem 5 @ Jestem za wariantem 5 D Nie jestem za wariantem 5

47% sposrod wszystkich mieszkancéw, ktérzy oddali gtos, akceptuje przebieg trasy S11 w wariancie 3
oraz jest przeciw wariantowi nr 5. 39% mieszkancéw popiera wariant nr 5 oraz nie wyraza aprobaty

wobec wariantow nr 1, 2 oraz 3.
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Gmina Ostrzeszéw

W ponizszej tabeli przedstawiono wyniki oceny wariantéw trasy S11 na bazie otrzymanych ankiet

z gminy Ostrzeszow:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3 Wariant 5
ZA | PRZECIW | ZA |PRZECIW | ZA PRZECIW ZA |PRZECIW
Gmina Ostrzeszow 42 913 47 566 952 965 577

Wykresy obrazujgcy wyniki preferencji mieszkancow z podziatem na warianty trasy dla gminy

Przygodzice:

Wariant 1

Wariant 2

mZA mZA

» PRZECIW m PRZECIW
Wariant 3 Wariant 5

mZA mZA

= PRZECIW m PRZECIW

Warianty nr 1 oraz 2 spotkaly sie z wyrazng dezaprobatg ze strony spoteczenstwa: wariant 1 — 913
gtosow ,przeciw” (96%), wariant 2 — 915 gtosy ,przeciw” (95%). W przypadku wariantu nr 5 mieszkancy
oddali 965 gtoséw ,za” (63%), natomiast gtoséw ,przeciw” 577 (37%). Na wariant 3 gtosy rozktadaty sie
z odwrotng proporcjonalnoscia wzgledem wariantu 5 — 566 gtoséw ,za” (37%), 952 gtoséw ,przeciw”

(63%).

Jedyny wariant, ktéry uzyskat wiecej gtoséw ,za” niz ,przeciw” to wariant 5 przebiegu trasy S11.
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Na ponizszym wykresie przedstawiono najczestsze wyniki ankiet w gminie Ostrzeszow:

Najczestsza kombinacja
oddanych gtoséw

% ; = 01010110

= 00001001

00000110

m 01011001

M Inne
gdzie:
Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3 Wariant 5 [%] gloséw

01010110 PRZECIW PRZECIW PRZECIW ZA 57%
00001001 BRAK GLOSU | BRAK GLOSU ZA PRZECIW 32%
00000110 BRAK GLOSU | BRAK GLOSU PRZECIW ZA 4%
01011001 PRZECIW PRZECIW ZA PRZECIW 2%
INNE - - - - 5%

01010110 — 879 glosow (57%)

1. WYBOR WARIANTU PROJEKTOWANEGO PRZEBIEGU DROGI
EKSPRESOWEJ S11*:

|:| Jestem za wariantem 1 EI Nie jestem za wariantem 1
I___| Jestem za wariantem 2 @Nie jestem za wariantem 2
I:I Jestem za wariantem 3 IZ Nie jestem za wariantem 3
@ Jestem za wariantem 5 D Nie jestem za wariantem 5

00001001 — 496 gtoséw (32%)

1. WYBOR WARIANTU PROJEKTOWANEGO PRZEBIEGU DROGI

EKSPRESOWEJ S11*:

D Jestem za wariantem 1 |:| Nie jestem za wariantem 1

D Jestem za wariantem 2 D Nie jestem za wariantem 2

Jestem za wariantem 3 |:| Nie jestem za wariantem 3
D Jestem za wariantem 5 Nie jestem za wariantem 5

57% sposrod mieszkancow gminy Ostrzeszéw, ktérzy oddali glos, akceptuje przebieg trasy S11

w wariancie 5 oraz wyrazita dezaprobate z przedstawionych wariantéw trasy nr 1, 2 i 3. 32%

mieszkancow wyrazita aprobate wobec wariantu 3 trasy, nie akceptujgc przy tym przebiegu trasy

w wariancie nr 5.
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Ponizej przedstawiono preferencje mieszkancow z podziatem na wsie i miejscowosci:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3 Wariant 5
ZA | PRZECIW | ZA |PRZECIW | ZA |PRZECIW | ZA | PRZECIW

1. Ostrzeszow 18 471 19 472 319 506 516 323
2. Rogaszyce 0 37 0 37 32 19 19 32
3. Olszyna 6 90 7 90 155 84 85 150
4. Doruchéw (sasiednia 0 9 0 9 9 9 9 9
gmina)
5. Rojéw 9 291 12 291 28 319 318 40
6. Pozostale (Bledziandw, | 9 15 9 16 23 15 18 23
Niedzwiedz, Szklarka
Myslniewska, Ksigzenice,
Morawin, Turze,
Potasnia)

Wariant 1

100%
90%
80%
70%
60%
50% u PRZECIW
40% mZA
30%
20%
10%
0%

Przebieg trasy w wariancie 1 uzyskat wigcej gtoséw ,przeciw” we wszystkich miejscowosciach gminy
Ostrzeszow.

Rojéw

Olszyna
Doruchéw
Pozostate

Ostrzeszéw
Rogaszyce

52
Tom 1.2 cze$¢ 2 — Raport dla Zamawiajgcego ze spotkan informacyjnych



STUDIUM TECHNICZNO — EKONOMICZNO — SRODOWISKOWE
Opracowanie Projektowe dla budowy drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow Wielkopolski - Kepno

Wariant 2

100%

90%

80%

70%

60%

50% = PRZECIW
40% - mZA
30%

20%

10%

0% \ \

Przebieg trasy w wariancie 1 uzyskat wiecej glosow ,przeciw” we wszystkich miejscowosciach gminy
Ostrzeszow.

Olszyna
Doruchéw
Rojow
Pozostate

Ostrzeszéw
Rogaszyce

Wariant 3

100%
90% -
80%
70%
60% -
50% - = PRZECIW
40% mZA
30% -
20%
10% -
0% \ \

Przebieg trasy w wariancie 3 jest akceptowany przez mieszkancow miejscowosci: Rogaszyce,
Olszyna oraz pozostatych miejscowosci gminy Ostrzeszow. Z kolei przeciwko wariantowi 3 opowiadajg
sie mieszkancy miejscowosci Ostrzeszow i Rojow. Podzielone opinie przedstawiajg mieszkancy
Doruchowa z sgsiedniej gminy.

Rojow

Olszyna
Doruchéw
Pozostate

Ostrzeszéw
Rogaszyce
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Wariant 5
100%
ol 40
80%
70%
60%
50% = PRZECIW
40% mZA
30%
20%
10%
0%
) ©

& & &£ 35 & 3

7)) N N O [7%2)

0 a ° = @x Q

N o (@] S o)

17 e} (@] o

e} o

Przebieg trasy w wariancie 5 jest akceptowany przez mieszkancow miejscowosci: Ostrzeszéw
i Rojéw. Z kolei przeciwko wariantowi 5 opowiadajg sie mieszkancy miejscowosci: Rogaszyce, Olszyna
oraz pozostaltych miejscowosci gminy Ostrzeszéw. Podzielone opinie przedstawiajg mieszkancy
Doruchowa z sgsiedniej gminy.
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Gmina Kobyla Géra

W ponizszej tabeli przedstawiono wyniki oceny wariantow trasy S11 na bazie otrzymanych ankiet

z gminy Kobyla Géra:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3 Wariant 5
ZA PRZECIW | ZA | PRZECIW | ZA | PRZECIW ZA PRZECIW
Gmina Kobyla Goéra 10 54 9 658 26 20 621

Wykresy obrazujgcy wyniki preferencji mieszkancow z podziatem na warianty trasy dla gminy Kobyla

Gora:

Wariant 1

Wariant 2

mZA mZA

m PRZECIW » PRZECIW
Wariant 3 Wariant 5

mZA mZA

m PRZECIW m PRZECIW

Wariant 3 przebiegu trasy jest jedynym wariantem, ktéry uzyskat wiecej gtoséw ,za” (96%) niz
sprzeciw” (4%). Przebieg trasy w wariancie 1, 2 i 5 spotkat sie ze zdecydowanym sprzeciwem ze strony
mieszkancow: wariant 1 — 84% gtoséw ,przeciw”, wariant 2 — 86% gtoséw ,przeciw”, wariant 5 — 97%

gtosow przeciw.
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Na ponizszym wykresie przedstawiono najczestsze wyniki ankiet w gminie Ostrzeszow:

Najczestsza kombinacja
oddanych gtoséw
8
1% 40

= 00001001

= 00001000

01011001

® 01010110

M inne
gdzie:
Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3 Wariant 5 [%] gloséw
00001001 BRAK GLOSU | BRAK GLOSU ZA PRZECIW 80%
00001000 BRAK GLOSU | BRAK GLOSU ZA BRAK GLOSU 6%
01011001 PRZECIW PRZECIW ZA PRZECIW 6%
01010110 PRZECIW PRZECIW PRZECIW ZA 1%
INNE - - - - 7%
00001001 — 565 gloséw (80%) 00001000 — 45 glosw (6%)

% \g(YSBF?RRE\éV'OAVF:,IEA‘:\‘;—%*P:ROJEKTOWANEGO PREEEIERIIVECH 1. \év}(YsB}gqFéng\Zlﬁpth;‘:J‘l EROJEKTOWANEGO PRZEBIEGU DROGI
I:I BRI |:| N R D Jestem za wariantem 1 D Nie jestem za wariantem 1
D AeSicza Wapaniom 2 D PiSiestem =3 ¥ erarien2 I—l Jestem za wariantem 2 ‘:I Nie jestem za wariantem 2
Jester za waiiantem 3 |:| hisjestem zaweranicm 3 IX] Jestem za wariantem 3 D Nie jestern za wariantem 3
D Jestem za wariantem 5 Nie jestem za wariantem 5 D Jestem za wariantem 5 D Nie jestem za wariantem 5

80% sposrod mieszkancow gminy Kobyla Gora, ktérzy oddali gtos, wyrazita swojg aprobate wobec

wariantu 3, sprzeciwiajgc sie trasie w wariancie 5.
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Ponizej przedstawiono preferencje mieszkancéw z podziatem na wsie i miejscowosci:

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3 Wariant 5
ZA | PRZECIW | ZA | PRZECIW | ZA PRZECIW ZA | PRZECIW
1. Makoszyce 0 9 0 9 34 6 0 25
2. MysIniew 0 0 0 0 29 0 0 23
3. Kobyla Goéra 2 8 0 10 49 8 8 49
4. Mostki 0 0 0 0 67 0 0 66
5. Parzynéw 1 2 1 2 198 1 2 195
6. Bierzow 5 26 7 26 152 0 0 147
7. Kuznica Mys$Iniewska 0 0 0 0 26 0 0 26
8. Zmyslona Parzynowska 0 0 0 0 22 6 6 13
9. Pozostate (Marcinki,
Rojéw, Zmyslona Ligocka,
Plsarz’owwe, Batdowice, 2 9 1 10 81 5 4 77
Ignacow, Szklarka
MysIniewska, Rybin,
Lipnik)
Wariant 1
100%
80% | - . -
60% | 8 2 5 9
9 - . =
40% - | -
20% | o — _
0 o |2 o I B 0 o0 2 PRZECIW
0%
o = oz = = © © o mZA
(&) () Ne] = e N X X <
> = 1%} c N -
N £ O o = = g g a
2] % © > N Q (] o] O
X s > © = = o
©” o o % N o
> S > s
§ o
o 8
N o
5 92
X E
N

Przebieg trasy w wariancie 1 nie jest akceptowany przez wiekszo$¢ mieszkancow gminy Kobyta Géra.
Miejscowosci: Mysiniew, Mostki, Kuznica Mys$iniewska, Zmyslona Parzynowska, nie wyrazity swojej opinii

odnos$nie wariantu 1 przebiegu trasy.

57
Tom 1.2 czes¢ 2 — Raport dla Zamawiajgcego ze spotkan informacyjnych



STUDIUM TECHNICZNO — EKONOMICZNO — SRODOWISKOWE
Opracowanie Projektowe dla budowy drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow Wielkopolski - Kepno

Wariant 2
100%
80%
60%
40%
20% 0 0 I . = PRZECIW
0% mZA
S 3 £ £ 3 3 £
9 g 0] 8 = N %
Q @ p’ = &0 o
~ > B IS m E)‘
X = B3 o a
= <

Kuznica MySIniewska ©
Zmyslona Parzynowska ©

Przebieg trasy w wariancie 2 nie jest akceptowany przez wiekszo$¢ mieszkancéw gminy Kobyla Goéra.
Miejscowosci: MysIniew, Mostki, Kuznica MysIniewska, Zmyslona Parzynowska, nie wyrazity swojej opinii
odnosnie wariantu 2 przebiegu trasy.

Wariant 3

100%
80%
60%
40%
20% u PRZECIW
0% mZA

Przebieg trasy w wariancie 3 jest akceptowany przez zdecydowang wiekszo$¢ mieszkancéw
miejscowosci gminy Kobyla Goéra.

Makoszyce
Mys$lniew
Kobyla Géra
Mostki
Parzynéw
Bierzow
Pozostate

Kuznica MysSIniewska
Zmyslona Parzynowska
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Wariant 5
100%
80%
60%
40%
0,
20% ] I = PRZECIW
0% . . . mZA
(] kv ()
e 3 £ =2 & &£ £ £ 3
N £ ] o) s N g ‘é’ 1%
%] v S N @ () o] o
o o N Q0 N
= < > 3 o0 £ s o
czb” _8 o ~§ N o
¥ s g
8 g
5 32
S 2
X g
N

Zdecydowana wiekszos¢ mieszkancow gminy Kobyla Goéra gtosowata ,przeciw” przebiegu trasy
w wariancie 5.

9.3.3. Zestawienie wnioskow i protestow mieszkancow wyrazonych w ankietach

Na ponizszym wykresie przedstawiono stosunek uwzglednionych w analizie ankiet, ktére zawieraty
i nie zawieraty uwag i wnioskow wypisanych przez mieszkancéow.

llos¢ ankiet zawierajaych wnioski i uwagi [szt.]

B |lo$¢ ankiet zawierajacych
uwagi / wnioski

B llo$¢ ankiet nie zawieraja-
cych uwag / wnioskéw
(,puste pole”)

Sposrod wszystkich uwzglednionych w analizie ankiet okoto 2/3 ankiet (1453) nie zawieraly uwag lub
wnioskoéw dotyczgcych przedstawionych wariantéw trasy i Inwestyciji.
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W ponizszej tabeli i na ponizszym wykresie przedstawiono najczesciej wystepujace wnioski i uwagi
mieszkancow:

Przedmiot wniosku* llosé
1. Sprzeciw wobec wyburzaniu budynkéw mieszkalnych 291
2. Sprzeciw wobec wariantu 5 251
3. Sprzeciw wobec niszczeniu srodowiska naturalnego 223
4. Aprobata wobec wariantu 5 206
5. Droga S11 spowoduje ktopoty komunikacyjne pomiedzy 203
pobliskimi miejscowosciami oraz utrudni dojazd do miasta

powiatowego

6. Sprzeciw wobec zakiécania ekosystemu zwierzat 161
7. Sprzeciw wobec niszczeniu miejsca pamieci narodowej: "Psia 156
Gorka"

8. Aprobata wobec wariantu 3 118
9. Zbyt duza ingerencja do uje¢ wody miasta Ostrzeszéw 112
(zrodta rzeki Ztotnicy)

10. Zbyt bliska odlegtos¢ dziatki od projektowanej drogi, co 95
wigze sie ze zbyt duzg emisjg spalin oraz hatasem

11. Sprzeciw wobec podzielenia miejscowosci Rojow 61
12. Wniosek o wiadukt na drodze gminnej na trasie 21
Marcinki — Mostki — Olszyna - Ostrzeszéow

13. Whniosek o przesunigcie S11 od 20 km do 26 km w strone 18
DK11 przy wariancie 5

14. Sprzeciw wobec podzielenia miejscowosci Olszyna 5
15. Whniosek o dojazd do dziatek 3
16. Wniosek o rozwazenie potaczenia S11 z S8 w miejscu 1

istniejgcego Wezta "Bralin”

17. Wniosek o ucigglenie drogi serwisowej pomiedzy DP 1
Parzynow — Ostrzeszow a DW449

*w poszczegdlnych ankietach ujeto kilka wnioskow jednoczesnie

Najczesciej wskazywane whnios

x

i i uwagi mieszkancow

Sprzeciw wobec niszczeniu $rodowiska naturalnego
Zbytbliska odlegtos¢ dziatki od projektowanej drogi,
Co wiaze sie ze zbyt duza emisja spalin oraz hatasem
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Najwiecej wnioskow i uwag przedstawionych przez mieszkancéw za posrednictwem ankiet
dotyczyto sprzeciwu wobec wariantu 5 z uwagi na wyburzanie budynkéw mieszkalnych. Przyktadowg
tre$¢ wniosku przedstawiono ponize;j:

Tres¢ wniosku
= i\ - " s TWg 4 D( ] \\I \t (= ar . ! ~ {
v |ebTee, 2O Lodkag mtael  NE D “\”“{2 Adon. 0L

oy auv%medj«w&am\@@uw@fz\/&u

\

2

Pozostate najczesciej wystepujgce wnioski dotyczyly:
- sprzeciwu mieszkancow wobec niszczeniu sSrodowiska naturalnego (223)
- wyrazeniu aprobaty wobec przebiegu drogi w wariancie 5 (206)

- klopotow komunikacyjnych pomiedzy miejscowosciami oraz utrudnienia dojazdu do miasta powiatowego
spowodowanych budowg drogi S11 (203)

- sprzeciwu mieszkaricéw wobec zaktécania ekosystemu zwierzat (161)
- sprzeciwu mieszkancow wsi Bierzow wobec niszczeniu miejsca pamieci narodowej: "Psia Gorka" (156)
- wyrazeniu aprobaty wobec przebiegu drogi w wariancie 3 (118)

- wyrazeniu dezaprobaty wobec duzej ingerencji do uje¢ wody miasta Ostrzeszéw (zrodia rzeki Ztotnicy)
(112)

- wyrazeniu dezaprobaty mieszkancéw wobec wariantéw ze wzgledu na bliskg odlegtos¢ dziatki od
projektowanej drogi, co wigze sie ze zbyt duzg emisjg spalin oraz hatasem (95)

- wyrazeniu sprzeciwu wobec podzielenia miejscowosci Rojow (61)

- wniosek o wiadukt na drodze gminnej na trasie Marcinki - Mostki — Olszyna - Ostrzeszow (21)

- wniosek o przesuniecie trasy drogi S11 od 20 km do 26 km w strone DK11 przy wariancie 5 (18)
- wniosek o dojazd do dzietek (3)

- wyrazeniu sprzeciwu wobec podzielenia miejscowosci Olszyna (61)

- wniosek o rozwazenie potgczenia S11 z S8 w miejscu istniejgcego Wezta "Bralin" (1)

- wniosek o ucigglenie drogi serwisowej pomiedzy DP Parzynéw — Ostrzeszéw a DW449 (1)
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Gmina Ostrzeszéw

Zestawienie wnioskow:

Gmina Kobyla Géra
Zestawienie wnioskow:

Przedmiot wniosku llosé
1. Sprzeciw wobec wyburzaniu budynkéw mieszkalnych 222
2. Sprzeciw wobec wariantu 5 146
3. Sprzeciw wobec niszczeniu srodowiska naturalnego 45
4. Aprobata wobec wariantu 5 206
5. Droga S11 spowoduje ktopoty komunikacyjne pomiedzy pobliskimi miejscowosciami oraz utrudni 29
dojazd do miasta powiatowego

6. Sprzeciw wobec zaki6cania ekosystemu zwierzat 7
7. Sprzeciw wobec niszczeniu miejsca pamieci narodowej: "Psia Gorka" 0
8. Aprobata wobec wariantu 3 79
9. Zbyt duza ingerencja do uje¢ wody miasta Ostrzeszéw 106
(zrodia rzeki Ztotnicy)

10. Zbyt bliska odlegtos¢ dziatki od projektowanej drogi, co wigze sie ze zbyt duzg emisjg spalin oraz 36
hatasem

11. Sprzeciw wobec podzielenia miejscowosci Rojéw 61
12. Wniosek o wiadukt na drodze gminnej na trasie 15
Marcinki — Mostki — Olszyna - Ostrzeszow

13. Whniosek o przesunigcie S11 od 20 km do 26 km w strone DK11 przy wariancie 5 18
14. Sprzeciw wobec podzielenia miejscowosci Olszyna 5
15. Wniosek o dojazd do dziatek 3
16. Wniosek o rozwazenie potgczenia S11 z S8 w miejscu istniejacego Wezta "Bralin" 1
17. Wniosek o ucigglenie drogi serwisowej pomigdzy DP Parzynéw — Ostrzeszéw a DW449 1
Przedmiot wniosku llosé
1. Sprzeciw wobec wyburzaniu budynkéw mieszkalnych 69
2. Sprzeciw wobec wariantu 5 105
3. Sprzeciw wobec niszczeniu srodowiska naturalnego 178
4. Aprobata wobec wariantu 5 0
5. Droga S11 spowoduje ktopoty komunikacyjne pomiedzy pobliskimi miejscowosciami oraz utrudni 174
dojazd do miasta powiatowego

6. Sprzeciw wobec zaktdcania ekosystemu zwierzat 154
7. Sprzeciw wobec niszczeniu miejsca pamieci narodowe;j: "Psia Gérka" 156
8. Aprobata wobec wariantu 3 39
9. Zbyt duza ingerencja do uje¢ wody miasta Ostrzeszow 6
(zrodta rzeki Ztotnicy)

10. Zbyt bliska odlegtos¢ dziatki od projektowanej drogi, co wigze sig ze zbyt duzg emisjg spalin oraz 59
hatasem

11. Sprzeciw wobec podzielenia miejscowosci Rojow 0
12. Wniosek o wiadukt na drodze gminnej na trasie 6
Marcinki — Mostki — Olszyna - Ostrzeszow

13. Wniosek o przesuniecie S11 od 20 km do 26 km w strone DK11 przy wariancie 5 0
14. Sprzeciw wobec podzielenia miejscowosci Olszyna 0
15. Wniosek o dojazd do dziatek 0
16. Wniosek o rozwazenie potgczenia S11 z S8 w miejscu istniejagcego Wezta "Bralin” 0

17. Wniosek o ucigglenie drogi serwisowej pomiedzy DP Parzynéw — Ostrzeszéw a DW449

o
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Odniesienie do wszystkich wnioskoéw zostato przedstawione w zestawieniu tabelarycznym w tomie 1.3.

9.3.4. Podsumowanie Il tury spotkan informacyjnych

Przeprowadzone spotkania informacyjne ze spoteczenstwem (konsultacje spoteczne) miaty na celu

wskazanie wariantdow nieakceptowalnych spotecznie oraz preferowanych wariantéw przez spotecznos¢

lokalna, a takze wskazanie potencjalnych konfliktow badz przeszkdd, znajdujgcych sie poza zakresem

wiedzy dostepnej Wykonawcy i Zamawiajgcemu. Analizy przebiegu spotkan, wynikow przeprowadzonych

ankiet oraz otrzymanych opinii pozwala wysung¢ nastepujgce wnioski:

o

o

Liczba uwzglednionych i ztozonych ankiet:

przeprowadzone spotkania informacyjne cieszyty sie najwiekszym zainteresowaniem wsrod
mieszkancow gminy Ostrzeszéw. Spotkanie w gminie Kobyla Gora cieszylo sie zauwazalnie
mniejszym zainteresowaniem

zainteresowanie spotkaniami informacyjnymi miato odzwierciedlenie w ilosci otrzymanych ankiet.
Z gminy Ostrzeszow otrzymano i skatalogowano 1550 ankiet, a z gminy Kobyla Goéra 697 ankiet.
najwiecej ankiet z gminy Ostrzeszéw otrzymano z miejscowosci Ostrzeszéw (841), a nastepnie z
miejscowosci Rojow (356), Olszyna (243), Rogaszyce (51) i Doruchow (18).

najwiecej ankiet z gminy Kobyla Géra otrzymano z miejscowosci Parzynéw (200), a nastepnie z
miejscowosci Bierzéw (154), Mostki (67), Kobyla Géra (57), Makoszyce (40), MyS$iniew (29),
Zmys$lona Parzynowska (28), i Kuznica MysIniewska (27)

= Analiza preferenciji:

analiza preferencji mieszkancéw gmin: Ostrzeszéw oraz Kobyla Goéra za posrednictwem ankiet
wykazata, ze warianty trasy 1, 2 i 5 spotkaly sie z dezaprobatg ze strony ankietowanych.
Przeciwko wariantowi 1 oddano 967 gltoséw (95%), przeciwko wariantowi 2 oddano 972 gtosy
(95%), a przeciwko wariantowi 5 oddano 1198 gtosow (55%)

najwiekszym poparciem sposréd przedstawionych wariantéw przebiegu trasy cieszyt sie wariant
3. Ponad potowa mieszkancow gmin: Ostrzeszéw oraz Kobyla Géra (1224 — 56%) opowiedziata
sie ,za” wariantem 3. Pozostata czes¢ mieszkancow (978 — 44%) opowiedziata sie ,przeciwko”
wariantowi 3

jedynym wariantem, ktéry spotkat sie z aprobatg mieszkancéw gmin: Ostrzeszéw oraz Kobyla
Gora, czyli uzyskat wiecej gloséw ,za” niz ,przeciw” to wariant 3 przebiegu trasy S11

najczestszg kombinacjg oddanych gltosow (47%) sposrdod wszystkich mieszkancéw gmin:
Ostrzeszow oraz Kobyla Gora, jest kombinacja, w kitdrej ankietowani akceptujg przebieg trasy
S11 w wariancie 3 oraz sg przeciwko wariantowi nr 5. 39% oddanych gtoséw mieszkancéw
gmin: Ostrzeszéw oraz Kobyla Gora, popiera wariant nr 5 oraz nie wyraza aprobaty wobec

wariantéw nr 1, 2 oraz 3.
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Gmina Ostrzeszow

o wariant 5 przebiegu trasy jest jedynym wariantem, ktory uzyskat od mieszkancow gminy
Ostrzeszow wiecej gtoséw ,za” (63%) niz ,przeciw” (37%). Pozostate warianty trasy spotkaty sie
ze wyraznym sprzeciwem ze strony mieszkancow (wariant 1 — 96% (913) gtoséw przeciw,
wariant 2 — 95% (915) gtosow przeciw, wariant 3 — 63% (952) gtosoéw przeciw)

o hajczestszg kombinacjg oddanych gtoséw (57%) sposrod mieszkancdéw gminy Ostrzeszow, jest
kombinacja, w ktérej ankietowani akceptujg przebieg trasy S11 w wariancie 5 oraz sg przeciwko
wariantom trasy nr 1, 2 i 3. 32% oddanych gtosow mieszkancéw gminy Ostrzeszow, wyrazita
aprobate wobec wariantu 3 trasy, nie akceptujgc przy tym przebiegu trasy w wariancie nr 5

o przebieg trasy w wariancie 5 jest akceptowany przez mieszkancow miejscowosci: Ostrzeszéw i
Rojow. Z kolei przeciwko wariantowi 5 opowiadajg sie mieszkancy miejscowosci: Rogaszyce,
Olszyna oraz pozostatych miejscowosci gminy Ostrzeszéw. Podzielone opinie przedstawiajg

mieszkancy Doruchowa z sgsiedniej gminy.

Gmina Kobyla Géra

o wariant 3 przebiegu trasy jest jedynym wariantem, ktéry uzyskat od mieszkancéw gminy Kobyla
Gora wiecej glosow ,za” (96%) niz ,przeciw” (4%). Przebieg trasy w wariancie 1, 2 i 5 spotkat sie
ze zdecydowanym sprzeciwem ze strony mieszkancéw: wariant 1 — 84% gtosow ,przeciw’,
wariant 2 — 86% gtosow ,przeciw”, wariant 5 — 97% gtoséw przeciw.

o najczestszg kombinacjg oddanych gtosow (80%) sposrod mieszkancow gminy Kobyla Géra, to
kombinacja, w ktorej ankietowani wyrazili swojg aprobate wobec wariantu 3 oraz sprzeciwili sie
trasie w wariancie 5

o przebieg trasy w wariancie 3 jest akceptowany przez wiekszos¢ mieszkahcow miejscowosci
gminy Kobyla Géra.

* Analiza wnioskéw i protestéw przedstawianych w ankietach:

o sposrod wszystkich uwzglednionych w analizie ankiet okoto 2/3 ankiet (1453) nie zawieraty uwag
lub wnioskéw dotyczgcych przedstawionych wariantéw trasy i Inwestycji

o najwiecej wnioskéw i uwag przedstawionych przez mieszkancow gmin: Ostrzeszéw i Kobyla
Gora, za posrednictwem ankiet dotyczyto sprzeciwu wobec wariantu 5 z uwagi na wyburzanie
budynkéw mieszkalnych.

o pozostate wnioski mieszkahcow gmin: Ostrzeszéw oraz Kobyla Gora, dotyczyty przede
wszystkim: sprzeciwu mieszkahcow wobec niszczeniu $rodowiska naturalnego, wyrazeniu
aprobaty wobec przebiegu drogi w wariancie 5, kiopotéw komunikacyjnych pomiedzy
miejscowosciami oraz utrudnienia dojazdu do miasta powiatowego spowodowanych budowg
drogi S11, sprzeciwu mieszkancéw wobec zakidcania ekosystemu zwierzat, sprzeciwu
mieszkancow wsi Bierzéw wobec niszczeniu miejsca pamieci narodowej: "Psia Goérka",
wyrazeniu aprobaty wobec przebiegu drogi w wariancie 3, wyrazeniu dezaprobaty wobec duzej
ingerencji do uje¢ wody miasta Ostrzeszoéw (zrodta rzeki Ztotnicy), wyrazeniu dezaprobaty
mieszkancow wobec wariantéw ze wzgledu na bliskg odlegtos¢ dziatki od projektowanej drogi,

co wigze sie ze zbyt duzg emisjg spalin oraz hatasem, wyrazeniu sprzeciwu wobec podzielenia
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miejscowosci Rojéw, wniosku o wiadukt na drodze gminnej na trasie Marcinki - Mostki — Olszyna
— Ostrzeszow, wniosku o przesuniecie trasy drogi S11 od 20 km do 26 km w strone DK11 przy
wariancie 5, wniosku o dojazd do dzietek, wyrazeniu sprzeciwu wobec podzielenia miejscowosci
Olszyna, wniosku o rozwazenie potgczenia S11 z S8 w miejscu istniejacego Wezta "Bralin”,

wniosku o ucigglenie drogi serwisowej pomiedzy DP Parzynow — Ostrzeszéw a DW449

10. ANALIZA KONCOWA DWOCH TUR PRZEPROWADZONYCH SPOTKAN INFORMACYJNYCH ZE
SPOLECZENSTWEM

Obecni na spotkaniach mieszkancy mieli mozliwos¢ zabrania gtosu w sprawie zaproponowanych
wariantow trasy projektowanej drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow Wielkopolski — Kepno. Oprocz
przedstawienia swoich stanowisk w trakcie ogolnej dyskusji, uczestnicy mieli mozliwos¢ wskazania
preferowanych i niepreferowanych przebiegéw wariantéw drogi ekspresowej poprzez wypemienie

i zZtozenie odpowiednio przygotowanej ankiety.

Przeprowadzono spotkania informacyjne ze spofeczenstwem czterech gmin: Przygodzice
(01.04.2019 r.), Ostrzeszéw (02.04.2019r.), Kepno i Baranow (08.04.2019r.), na ktérym, poprzez ankiety,
kazdy z mieszkancow miat mozliwo$¢ wyrazenia swojej preferencji w zakresie 3 wariantow przebiegu
drogi. Ponad potowa (58%), z przedstawionych przez mieszkancéw za pomocg ankiet pisemnych
wnioskow i uwag, dotyczyta koniecznosci modyfikacji wariantu 3 wg zatgczonej do wniosku propozycji
graficznej. W zwigzku z tym zostat zaproponowany kolejny wariant (nr 5), a nastepnie odbyfa sie druga
tura spotkan informacyjnych ze spoteczenstwem dla gmin: Ostrzeszéw i Kobyla Géra (15.07.2019r.). Na

kolejnym spotkaniu mieszkancy wyrazili preferencje w zakresie 4 wariantow.

10.1. Wskazania dotyczace preferowanych w ankietach przebiegach wariantéw drogi

ekspresowej

* Informacja o liczbie uwzglednionych w analizie ankiet w dwéch turach

Projektant uwzglednit ankiety w nastepujgcych ilosciach:

TURAI TURAII
llo$¢ otrzymanych ankiet - gmina Przygodzice : 12 szt. -
llo$¢ otrzymanych ankiet - gmina Ostrzeszéw: - 1150 szt.
llo$¢ otrzymanych ankiet - gmina Kobyla Goéra: - 689 szt.
llo$¢ otrzymanych ankiet - gmina Kepno i Baranow 0 szt. -
!‘t);c otrzymanych ankiet - RAZEM w rozbiciu na 12 szt. 2939 szt.
llos¢ otrzymanych ankiet - RAZEM 2251 szt.
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Wykres obrazujacy ilos¢ ankiet uwzglednionych w obu turach analizy z podziatem na gminy:

lloS¢ ankiet poddanych analizie [szt.]

H ||o$¢ ankiet uwzglednionych w
analizie — gmina Ostrzeszow

H |lo$¢ ankiet uwzglednionych w
analizie — gmina Kobyla Géra

[lo$¢ ankiet uwzglednionych w
analizie — gmina Przygodzice

i [lo$¢ ankiet uwzglednionych w
analizie — gmina Kepno i Baranéw

Wyniki ankiet w zakresie preferenciji

W ponizszej tabeli przedstawiono sumaryczne wyniki oceny wariantow trasy S11 na bazie
otrzymanych ankiet w 1 i 2 turze spotkan informacyjnych, z podziatem na poszczegoine gminy

Wariant 1 Wariant 2 Wariant 3 Wariant 5
ZA | PRZECIW | ZA | PRZECIW | ZA | PRZECIW ZA |PRZECIW
Gmina Przygodzice 5 1 0 6 0 6 - -
Gmina Ostrzeszow 42 913 47 915 566 952 965 577
Gmina Kobyla Goéra 10 54 9 57 658 26 20 621
Gmina Kepno i Baranéw | 0 0 0 0 0 0 - -
RAZEM 57 968 56 978 1224 984 985 1198

Wykresy obrazujgce sumaryczne wyniki preferencji mieszkaricéw z podziatem na warianty trasy:

Wariant 1

Wariant 2

mZA
m PRZECIW

mZA
m PRZECIW
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Wariant 3 Wariant 5

mZA
= PRZECIW

mZA
= PRZECIW

Warianty nr 1 oraz 2 przebiegu trasy spotkaly sie ze zdecydowang dezaprobatg ze strony
spoteczenstwa w obu turach spotkan informacyjnych. Wariant 3 jest jedynym, ktéry uzyskat wiecej
gtoséw ,za” niz ,przeciw” w obu turach ankietowania. Przeciwko wariantowi 5 wypowiedziato sie 55%
gtosujgcych w 2 turze ankietowania.

10.2. Podsumowanie koncowe

Przeprowadzone spotkania informacyjne ze spoteczenstwem (konsultacje spoteczne) miaty na celu
wskazanie wariantow nieakceptowalnych spotecznie oraz preferowanych wariantow przez spotecznosc
lokalng, a takze wskazanie potencjalnych konfliktow bgdz przeszkdd, znajdujgcych sie poza zakresem
wiedzy dostepnej Wykonawcy i Zamawiajgcemu. Analizy przebiegu spotkan, wynikow przeprowadzonych
ankiet oraz otrzymanych opinii pozwala wysung¢ nastepujgce wnioski:

*  Mieszkancy gmin Przygodzice, Ostrzeszéw, Kepno, Baranéw oraz Kobyla Géra, w obu turach
ankietowania, wyrazili zdecydowany sprzeciw wobec wariantéw 1 oraz 2

*  Wariant 3 przebiegu trasy jest jedynym wariantem, ktéry po 2 turach ankietowania uzyskat od
mieszkancow gmin: Przygodzice, Ostrzeszéw, Kepno, Barandw oraz Kobyla Géra wiecej gtosow ,za”
(55%) niz ,przeciw” (45%)

* Po dwoch turach gtosowania mieszkancy gmin: Przygodzice, Ostrzeszéw, Kepno, Baranéw oraz
Kobyla Géra w wiekszosci wypowiedzieli sie przeciwko wariantowi 5 przebiegu trasy (55% gtosow
~przeciw’).

Gmina Przygodzice:

" Wariant 1 przebiegu trasy jest jedynym wariantem, ktéry spotkat sie z aprobatg mieszkancow
gminy Przygodzice (5 gtosow — 83%). Jednak potowa (6) z otrzymanych ankiet z gminy Przygodzice nie
zawierata wskazanych preferencji przebiegu trasy

Gmina Ostrzeszéw:

*  Mieszkancy gminy Ostrzeszoéw, w obu turach ankietowania, wyrazili zdecydowany sprzeciw wobec
wariantow 1 oraz 2.

*  Wariant 3 przebiegu trasy w pierwszej turze uzyskat poparcie (51% gltosow ,za”), natomiast w drugiej
turze ankietowani byli przeciwni wariantowi 3 (63% gtosow ,przeciw”). Jest to zwigzane
Z pojawieniem sie wariantu 5 w drugiej turze, o ktéry wnioskowali mieszkancy.
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» Wariant 5 przebiegu trasy jest jedynym wariantem w drugiej turze ankietowania, ktéry spotkat sie
z aprobata mieszkancow gminy Ostrzeszéw (63% gltoséw ,za”, 37% gtosow ,przeciw”).

. Nie mniej wariant nr 5 spotkat sie tylko ze zdecydowang aprobatg w sotectwie Rojéw, gdzie za tym
wariantem oddano 318 (89%) gtoséw, a 40 (11%) byto przeciwnych, a mieszkahncy miejscowosci
Ostrzeszow byli juz bardziej podzieleni, gdzie za wariantem 5 gtosowato 516 (62%) gtosow, a 323 (38%)
byto przeciw.

*  Wariant 5 w pozostatych miejscowosciach gminy Ostrzeszéw nie zostat wskazany jako perforowany
przez lokalng spotecznos¢. W tych miejscowos$ciach wiekszym poparciem spotecznym cieszyt sie wariant
nr 3.

Gmina Kobyla Géra:

* Mieszkancy gminy Kobyla Géra, w obu turach ankietowania, wyrazili zdecydowany sprzeciw wobec
wariantu 1

*  Wariant 2 przebiegu trasy w pierwszej turze spotkan uzyskat wiecej gtosow ,za” (81%), natomiast
w drugiej turze spotkan mieszkancy gminy Kobyla Goéra jest przeciwna wariantowi 2 (86% gtoséw
~przeciw’”).

* Wariant 3 przebiegu trasy jest jedynym wariantem, ktéry w obu turach ankietowania spotkat sie
z wyrazng aprobatg mieszkancow gminy Kobyla Géra (100% gtoséw ,za” w 1 turze gtosowania, 96%
gtoséw ,za” w 2 turze gtosowania)

* W drugiej turze glosowania mieszkancy gminy Kobyla Goéra zdecydowanie wypowiedzieli sie
przeciwko wariantowi 5 przebiegu trasy (97% gtosow ,przeciw”).

Gmina Kepno i Baranéw:

. Z gminy Kepno i gminy Barandw nie otrzymano zadnej ankiety.
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10.3. Wnioski z przeprowadzonych spotkan informacyjnych

Zgodnie z powyzszym spotkania informacyjne mialy wskaza¢ preferencie mieszkancow
poszczegolnych gmin do wariantéw przebiegu drogi ekspresowej S11. Na podstawie analizy wszystkich
ztozonych ankiet wskazuje sig, ze akceptowalnym wariantem spotecznym jest wariant nr 3.

Po otrzymaniu wynikéw z przeprowadzonych spotkan informacyjnych ze spoteczenstwem podjeto
decyzje o rezygnacji z dalszych prac nad wariantem nr 2. Z analizy preferencji mieszkahcow wynika, ze
jest on najmniej akceptowanym spotecznie wariantem. Uzyskat on 95% gtoséw ,przeciw”. Ponadto
wariant 2 charakteryzuje sie najwiekszg liczbg wyburzen budynkéw mieszkalnych wérdéd analizowanych
wariantéw. Wariant 2 przebiega najblizej gniazda bociana czarnego w msc. Olszyna. Odlegtosé osi
wariantu W2 od gniazda wynosi 93 m co w stosunku do innych wariantéw (odlegtos¢ osi W3 310 m, osi
W1 395 m, osi W5 1335 m). Biorgc pod uwage Srednig szeroko$¢ pasa drogowego drogi ekspresowej
wynoszgcg do 60 m od osi drogi, nalezy stwierdzi¢ iz pas drogowy przebiegatby w bezposrednim
sgsiedztwie gniazda i procedowanej przez RDOS strefy ochronnej gatunku, co w ostatecznej ocenie przy
procedowaniu wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach mogtoby zdyskredytowaé
mozliwos¢ realizacji takiego wariantu skoro sg min. 3 inne warianty alternatywne przebiegajgce dalej od
gniazda. Wariant 2 na najdiuzszym odcinku przebiega w obrebie GZWP nr 303 Pradolina Barycz —
Gtogéw (E) co moze wigzac sie z najwiekszym ryzykiem negatywnego oddziatywania na $rodowisko
wodno-gruntowe.

Wyniki przeprowadzonych konsultacji beda uwzglednione w Analizie wielokryterialnej poréwnujgcej
wszystkie projektowanej warianty przebiegéw drogi ekspresowej S11 na odcinku Ostrow Wikp. — Kepno w
kryterium spotecznym.

Kompletne wyniki (we wszystkich kryteriach tj. techniczne, ekonomicznej, spoteczne,
srodowiskowe, funkcjonalno-ruchowe) wspomnianej analizy poréwnawczej postuzg Inwestorowi do
podjecia decyzji w zakresie wyboru wariantu przebiegu drogi ekspresowej preferowanego do realizacji.
Po ukonczeniu opracowan projektowych STES wraz z dokonaniem odbioru przez Zamawiajgcego,
odbywa sie posiedzenie Zespotu oraz Komisji Oceny Przedsiewzie¢ Inwestycyjnych (przy udziale wtadz
samorzgdowych) na ktérym nastepuje wytypowanie wariantu preferowanego do realizacji, wskazanego
nastepnie we wniosku o decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach.

11. ZALACZNIKI

1. Tabelaryczne zestawienie wnioskow i protestéw mieszkancow - Zamieszczono w tomie 1.3.

12. CZESC RYSUNKOWA

Spis rysunkow:
1. Plan orientacyjny — 01.01
2. Plan orientacyjny — zestawienie gtoséw dla gmin — 01.02

3. Plan orientacyjny — warianty preferowane przez mieszkancéw — 01.03
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